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Dr. Volner Pal, az Igazsagiligyi Minisztérium parlamenti allamtitkara, az Egyéb Polgari és Politikai
Jogokért Felelds Tematikus Munkacsoport (a tovabbiakban: Tematikus Munkacsoport) ! elnoke
koszontotte a munkacsoportiilés résztvevoit. Megkdszonte Varga Judit miniszter asszonynak, hogy
elfogadta a meghivast. Felhivta a résztvevok figyelmét, hogy Miniszter Asszony készontéje alatt —
miel6tt a Tematikus Munkacsoport megkezdené munkajat — rendhagyd modon a sajto képvisel6i is
jelen lesznek.

Dr. Varga Judit igazsagiigyi miniszter koszont6jében elmondta, hogy a ,,Csaladjogi Civil
Munkacsoport” ilésére tobb mint 60 civil szervezet kapott meghivast, melyet sok, a csaladvédelem
erOsitéséért tenni akard szervezet elfogadott. A Kormany a kozelmult tragédiai kapcsan azonnal és
komolyan reagalt a kihivasokra. Volt mar egy konkrét jogszabalyjavaslat is a feltételes szabadsagra
bocsatas szigoritasardl, illetve a gyermekvédelmi jelzérendszer pontositasarél. A Kormany a zérd
tolerancia jegyében tovabbra is az aldozatok mellett all. Ezért folyamatos egyeztetéseket kezdeményez
a témaban szakérté és az érintetteket leginkabb képviseld szervezetekkel annak érdekében, hogy
Magyarorszagon a legmagasabb szintii csaladvédelmi rendszer mikodjon. Atvizsgalva a meglévd
intézményi rendszert lathat6, hogy Magyarorszagon egy nagyon komplex és széles korti intézményi
rendszer all rendelkezésre, mind az aldozatsegités, az aldozatvédelem, a biintet6jog, a szocialis- és
gyermekvédelmi intézményrendszer szintjén. Sok allami és nem allami szerepl6 miikodik kozre ebben
a védelmi rendszerben, akik sokat és aldozatosan dolgoznak nap, mint nap ezekért a célokért.
Erésitésre szorul a koordinacio és az egyuttmiikodés. Az IM csak az egyik szerepl6je ennek a komplex
rendszernek, hiszen a BM, az EMMI, a ME, illetve nagyon sok hatosag és civil szervezet is részese
ennek. Az IM a hozzaadott értéket azzal tudja a leginkdbb képviselni, ha kodzremiikodik az
egylittmiikodés erdsitésében. A munkaval kapcsolatban két f6 elvarasa van, az egyik, hogy javuljon az
allami intézményrendszer hatékonysaga és erdsitsék az empatiat a csaladjogi eljarasokban. A masik
konkrét elvarads, hogy az informacidaramlas akadalytalan legyen, hiszen van segitség, de sokszor a
bajba jutott nem tud arrél, hogy hol, mikor, hogyan tud segitséghez jutni. Az intézményrendszer
szerepl6i sem mindig tudjak egymasrol, hogy mit csinal a masik. Kiemelt néhany iigycsoportot,
amelyre a munka soran fokuszalni fognak. Kérte a résztvevoket, hogy a leghatékonyabb munkavégzés
érdekében pragmatikus szemlélettel tegyék meg javaslataikat. A vizsgalando teriiletek tobbek kozott: a
gyermekvédelmi jelzérendszer mitkodése és hatékonysaga; a kapcsolati erészak és a gyermekkori
bantalmazas elleni jogintézmények és gyakorlati érvényesiilésiik; a kapcsolattartas szabalyozasa és
mindennapos gyakorlata; a jogellenesen kiilfoldre vitt gyermekek visszahozatalaval kapcsolatos
eljarasok. Ezeken tal még szamtalan biintetd, polgari és egyéb hatosagi eljaras kertil gorcso ala. Olyan
teriileteket vizsgalnak, ahol akar munkaszervezési, akar modszertani, akar jogtudatositasi vagy éppen
jogalkotasi megoldasok sziikségesek. Hangsulyozta, hogy nincsen jogalkotasi kényszer, meg kell
vizsgalni, hogy a meglévd jogszabalyok miért nem miikddnek kelld hatékonysaggal. A jogszabalyok
szintjén csak akkor avatkoznak be, ha az feltétleniil sziikséges. Kérte a civil szervezeteket, azokat is,
akik most nem tudnak jelen lenni, hogy a csaladijog@im.gov.hu tegyék meg jo szandéku javaslataikat

! A Tematikus Munkacsoport mint Csaladjogi Civil Munkacsoport iilésezett.
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annak érdekében, hogy Magyarorszagon a ndk, a gyermekek és a csaladok a legnagyobb szintii
védelemben részesiiljenek.

Dr. Vélner Pal megkdszonte Miniszter Asszony bevezetd szavait, valamint a sajto képviseldinek,
hogy azt rogzitették és igy a szélesebb kozonség is tudomast szerezhet err6l a munkarol. Dr. Voélner
Pal elmondta, hogy az Egyéb Polgari és Politikai Jogokért Felelds Tematikus Munkacsoport utoljara
2019. december 19-én iilésezett egyiittes iilés keretében az LMBT Emberek Jogaiért Felelds
Tematikus Munkacsoporttal, amely alkalommal a napirenden az aldozatsegit6 rendszer mikodésével
kapcsolatos tapasztalatok és a tovabbi kormanyzati tervek szerepeltek.

1. Az Egyéb Polgari és Politikai Jogokért Felelés Tematikus Munkacsoport iigyrendjének
mddositdsa

Dr. Volner Pal javasolta, hogy a Tematikus Munkacsoport tigyrendjének Il. pont 1. alpontja
kiegészitésre keriiljon az aldozatvédelem témakorével. Mivel az aldozatsegitésért, jogi
segitségnyujtasért és partfogd feliigyeldi tevékenységért valo feleldsségbdl eredé feladatok ellatasaért
az lgazsagiigyi Minisztérium igazsagiigyi kapcsolatokért felelés allamtitkara felel, ezért felkérte dr.
Vizkelety Mariann allamtitkar asszonyt, hogy amennyiben a napirenden az aldozatsegitéssel
Osszefiiggd kérdések szerepelnek, a Tematikus Munkacsoport munkajaban tarselnokként vegyen részt.
Az Ugyrend tervezetét a Titkarsag a Tematikus Munkacsoport tagjai részére a meghivoval egyiitt
megkiildte, amelyre irasbeli észrevétel nem érkezett. Megkérte a Tematikus Munkacsoport tagjait,
hogy amennyiben van észrevételiik az iigyrend modositasaval kapcsolatban, azt jelezzék. Amennyiben
nincs észrevétel, az Ugyrendet a Munkacsoport elfogadottnak tekinti.

Mikesy Gydrgy a Fay Karoly Hallassériilt és Fogyatékos Személyek Egyesiilete képviseletében
javasolta a Legfébb Ugyészség meghivasat a Tematikus Munkacsoport iiléseire.

Dr. Vilner Pal jelezte, hogy a Csaladjogi Szakértéi Munkacsoportban részt vesznek a Legfdbb
Ugyészség munkatarsai, de amennyiben sziikséges a Tematikus Munkacsoport iiléseire is meghivast?
kapnak.

Dombos Tamas a Hattér Tarsasag képviseletében elmondta, hogy a felvetése az Emberi Jogi
Kerekasztal miikodését illeti. Minden Tematikus Munkacsoport tigyrendjében az szerepel, hogy a
tagok felvétele felkérésre, meghivasra torténik. Fontosnak tartja a nyitast. Legyen valamilyen
lehetéség arra, hogy azok a civil szervezetek, amelyek korabban nem voltak tagjai, azok tagjai
lehessenek a Munkacsoportoknak. Legyen egy tirlap, amin jelentkezni lehet, az sem probléma, ha ez
valamilyen elbiralasi eljaras keretében térténik. Legyen ez egy nyitott forum, ahova Gjonnan alakult
szervezetek, vagy akik korabban nem voltak tagok, jelentkezhetnek.

Dr. Vélner Pal jelezte, hogy a kovetkez6 tilésre megvizsgalja, hogy hogyan kezeljék ezt a jovOben.

Az iigyrenddel kapcsolatban tovabbi észrevétel nem hangzott el, a Munkacsoport az Egyéb
Polgari és Politikai Jogokért Felelos Tematikus Munkacsoport iigyrendjének mdodositdasdt
egyhangulag elfogadta.

2. Tajékoztatds a Csaladjogi Szakértdi Munkacsoport létrehozdsarol és munkadjdarol

Dr. Volner Pal elmondta, hogy annak érdekében, hogy a kérdéskorhoz kapesolodo jogszabalyokkal,
azok alkalmazasaval kapcsolatos véleményét minél tobb, az aldozatvédelem terén gyakorlati
tapasztalatokkal is rendelkez6 civil szervezet ismertethesse, a mai iilésre a Tematikus Munkacsoport
igyrendjének Ill. pont 5. alpontja értelmében meghivast kaptak a Gyermekek Jogaiért FelelGs
Tematikus Munkacsoport tagjai és allanddo meghivottai, valamint tovabbi Kilenc civil szervezet,

2 Erre lehetséget ad a Tematikus Munkacsoport iigyrendjének 111. pont 5. alpontja.
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melynek feladatkorét a napirendi pont témaja érintheti. A munkacsoportiilés munkarendjére a
résztvevok nagy szama miatt azt a javaslatot tette, hogy a napirend eldterjesztése utan minden
szervezet kb. 3 perces idékeretben tegye meg hozzaszolasat. A napirend elbterjesztésére felkérte dr.
Hajas Barnabas urat, az IM Stratégiai Ugyek Féosztalyadnak vezetdjét.

Dr. Hajas Barnabas az IM Stratégiai Ugyek Foosztilyanak vezetéje elmondta, hogy a Titkarsag a
szakért6i munkacsoport megalakulasaval, modszertanaval kapcsolatos 6sszefoglald anyagot elézetesen
megkiildte a résztvevoknek. Kiemelte, hogy adott egy szerteagazo, sokszereplds intézményrendszer,
mellyel kapcsolatosan sokszor felmertil a kérdés, hogy hogyan lehetne a hatékonysagat novelni. Egy
nagyon komplex kérdéskorrdl van szo. A felvetett kérdések a Kormany csaknem valamennyi tarcajat,
valamint szamos alkotmanyos szerv miikodését érintik. A gyermekek, a nék, a csaladok jogai, ahogy
azt az Alaptorvény XV. cikke kiilon nevesiti mint alkotmanyos célt. Annak érdekében, hogy ne
marginalizaltan, vektorszempontu modon keriiljenek ezek a kérdések megvizsgalasra, valamennyi
szabalyozasért felelds tarca, tovabba azon alkotmanyos szervek, amelyek miikodését a Munkacsoport
targykore érinti, abban részt vegyenek. Az Gsszefoglald anyag tartalmazza azokat a kérdéseket,
amelyekre fokuszalnak. A Csaladjogi Szakértéi Munkacsoport elsé iilésén meghatarozott munkarend
szerint mar megkezdte a gyermekvédelmi jelzérendszerrel kapcsolatos, valamint a kapcsolati
er6szakkal, illetve gyermekbantalmazassal 6sszefiiggd intézményrendszer mitkodési hatékonysaganak
vizsgalatat. Ezeken kiviil szamos vizsgalando kérdéskort azonositottak, de ez nem egy taxacio. Ha van
olyan tovabbi kérdéskor, amelyet még vizsgalni kell, jelezzék minél hamarabb. Minden, az
Alaptérvény XVI. cikkében gyermek védelméhez, gondoskodashoz wvalé jogaval Osszefiiggd
feladatkort érintd, illetve a XV. cikkben megjelolt allamcél, a csaladokat, gyermekeket, néket,
idoseket, fogyatékossaggal éloket kiilonds intézményrendszer felallitdsdval torténd védelmét érintd
javaslataikat kiildjék meg. A Szakértéi Munkacsoport gyakrabban tilésezik, halad a kitliz6tt tematika
mentén, terveik szerint a munkajuk eredményeként elkésziilé problématérképet megvitatjak majd a
Civil Munkacsoportban. A civil szervezet altal felmeriil6 kéréseket kiilonbozé szempontbodl vizsgaljak
allami szervek, nem allami szervek, a tudomany képvisel6i. A cél egy intézkedési terv csomag
elkészitése, amelyet a kormanyzati dontéshozo szervek elé tarnak. A tajékoztatas eredményeként a
kormanyzat meg tudja hatarozni azokat az intézkedéseket, amelyek ehhez sziikségesek. Ennek
megfeleléen lehetnek munkaszervezési kérdések, tajékoztatas, informacioaramlast segité szervezési
megoldasok, kdzigazgatasi szervezési megoldasok, esetleg jogalkotassal kapcsolatos megoldasok. Az
elsé tapasztalatok alapjan szamos kérdésben nem jogszabaly moédositasra, hanem finomhangolasra,
koordinaciora, a munka Osszehangolasara van sziikség. Kérte a civil szervezeteket, hogy a
gyermekvédelmi jelzérendszerrel, valamint a kapcsolati er6szak, gyermekbantalmazas kérdéskorében
marcius 6-ig, a tobbi témakorrel kapcsolatban aprilis végéig kiildjenek anyagokat, illetve akar
témajavaslatot is annak érdekében, hogy a 2020 majusaban egy ujabb talalkozo keretében meg tudjak
vitatni. A munkaban nagyon fontos a terepen dolgozé szervezetek tapasztalata, amelyet a mindennapi
munkajukban észlelnek. A kormanyzaton beliil iS nehéz a masik szempontjainak megértése olyan
kérdésekben, amelyeknek tobb érintkezé teriilete van. Ezért a legfontosabb eszkoz a parbeszéd és az
egylittmiikodés.

Dr. Vélner Pal kérte, hogy a Csaladjogi Szakmai Munkacsoport, illetve a Csaladjogi Civil
Munkacsoport munkajaval kapcsolatos hozzaszélasokat — az idékeret figyelembe vételével — tegyék
meg.

Szaniszl6 Csaba az Apak az Igazsagért Egyesiilet képviseletében javasolta az Orszagos Kriminologiai
Intézet (a tovabbiakban OKRI) bevonasat, tekintettel arra, hogy a veliik val6 egyiittmiikodésiik soran,
kutatasuk eredményeként igazolddott az apatlanitdas mint kriminologiai rizikofaktor. A megeldzést
tekintve ezeket a kutatasokat figyelembe kell venni. Ezek kihatassal vannak a kapcsolatok
szabalyozasara, illetve a sziiléi feliigyeleti jogi perek kimenetelére is. A sziil6i elidegenitéssel
kapcsolatosan elmondta, hogy a WHO elismerte, mint gyermekkori kapcsolati zavart, mig
Magyarorszagon a hatalyos jogszabalyok a szakértéknek nem engedik a sziiléi elidegenités
vizsgalatat. Mivel a sziil6i elidegenités is csaladon beliili er6szak, amelynek célszemélye a kiilonéld
szil6 és a gyermek, ezért lehetévé kellene tenni a vizsgalatit a személyallapoti perekben és a
gyamhatosagi eljarasokban. Kérte, hogy a Munkacsoport vizsgalja feliil ezt a kérdéskort is. Tobb
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tapasztalattal rendelkeznek jogellenesen kiilfoldre vitt gyermekek iigyében is. Allaspontjuk szerint a
kilfoldre vitel engedélyezése is feliilvizsgalatra szorul, tekintettel arra, hogy az Egyesiilet altal ismert
tigyekben egyetlen alkalommal sem maradt fenn a kapcsolattartas az itthon maradt sziilvel. Ezen a
téren szigoritasra van sziikség. Ezekben az tigyekben, amikor a sziil6k kozott sziiléi feliigyeleti jogi
per van folyamatban, akkor ne a gyamhatosag hataskorébe tartozzon az engedélyezés elbiralasa,
hanem a birésag hataskorébe, hasonldéan a kapcsolattartas szabalyozasahoz. Tovabbi negativ
tapasztalatuk, hogy a gyamhatdsagi és birosagi eljarasokban a gyermekeket vizsgald pszichologusok
nem gyermekpszichologusok. Ez kiilonosen az autista gyermekek esetében fontos, amikor specialis
magatartasokat Kell vizsgalni. A feln6tt szakpszichologusok nem ismerik a gyermekekre vonatkozo
specifikumokat. Torz eredmények sziiletnek a tesztek értékelésénél is. Modszertani beavatkozasra van
sziikség, a gyermekek meghallgatasahoz modszertani iranymutatas lenne sziikséges. Az 0j Pp. és 1j
Be. tekintetében az iigygondnok intézményének bevezetése kapcsan elmondta, hogy tapasztalataik
szerint az tigygondnokok érdemi tevékenységet nem végeznek, nincsenek szabalyozva, nem
ellendrizhetdk. Ugy képviselik a gyermekeket, hogy nem ismerik az iratanyagot. Javasolta, hogy
alkossanak szabalyozast vagy dolgozzanak ki modszertant az tigygondnokok ellendrizhetéségére.

Dr. Hajas Barnabas az OKRI bevondsa kapcsan elmondta, hogy az OKRI a Legfébb Ugyészség
hattérintézménye, a rendelkezésre allo informaciok megszerzését mar kezdeményezték a LegfGbb
Ugyészségen keresztiil. Hozzatette, hogy nagyon sok OKRI-s kutatas valdjaban OKRI-s kutatok privat
kutatasa, amellyel kapcsolatban van még tisztazand6 kérdés. A személyallapoti perekkel kapcsolatos
szabalyozas, valamint a hatosagi és egyéb birosagi eljarasok vizsgalata zajlik a Csaladiigyi Szakmai
Munkacsoportban is. Kérte a civil szervezetek képvisel6it, hogy teljeskorti javaslatokat fogalmazzanak
meg, irjak le, hogy milyen tapasztalatokbol jutottak erre, illetve szabalyozasi vagy éppen nem
szabalyozasi megoldast latnak-e sziikségesnek a kérdésben.

Nogradi Noa a Patent Egyesiilet képviseletében elmondta, hogy a sziiléi elidegenités szindroma léte
nem egy megalapozott tudomanyos tény. Jellemz6en bantalmazok hasznaljak a gyerek manipulalasat a
bantalmazott ellen. A gyermekvédelmi jelzérendszer — kapcsolati er6szak — gyermekbantalmazas
kérdéskorben felhivta a figyelmet arra, hogy az utobbi idében meggyilkolt gyermekek esetében nem a
gyermekek bantalmazasa eszkalalodott odaig, hogy meggyilkoltak a gyermeket. Az elkoveték a
partneriiket bantalmaztak és a partneriik felett gyakorlandé kontroll fokozasaképpen alltak bosszat a
gyermekek meggyilkolasaval. Hangsulyozta, hogy az erészakos el6zmények figyelembe vétele nem
csak a kozvetleniil a gyerekekkel szemben elkovetett erészakra vonatkozzék, hanem a partnerrel
szembeni erGszakra, amely jellemzben férfiak altal nok ellen elkovetett er6szak. A gyermekvédelmi
jelzérendszerben jelenleg az sem jon ki, ha a gyermeket éri erészak, plane nem, ha az anyat éri
er6szak, ami ugyanugy viktimizalja a gyermeket, akkor is, ha 6t kézvetleniil nem éri fizikai erészak.
Ez kihatassal van a valas utan a gyerek pszichéjére, és sokszor kényszerlathatasra van itélve a
bantalmazé apaval. Valamint a bantalmazott nd tovabbra is kiszolgaltatott helyzetben marad. Ha nem
teszi lehetdvé a lathatast, akkor 6 sujthato birsagokkal kapcsolattartas akadalyozasa okan. A jelenlegi
szabalyozas ennek a fokozasat célozza. Hangsulyozta, hogy nem minden gyermeknek jo a sziilével
kapcsolatot tartani.

Mikesy Gyorgy elmondta, hogy az onallo életvitelben akadalyozottaknak minimalisak az
érdekvédelmi képességeik. Hidba miikodik a jelzérendszer, mert a tapasztalat azt mutatja, hogy az
érintettek ezt mentalis okok miatt nem tudjak hasznalni. Akik a segitségiikre vannak, azokat kizarjak,
mert nem képviselhetik az érintetteket. Az lgyészség nem foglalkozik ezekkel az iigyekkel, azt
mondjak, hogy nyujtson be az érintett maganinditvanyt. Az igyészségnek kellene vadat emelnie.

Ricsok Balazs a Magyar Okumenikus Segélyszervezet képviseletében elmondta, hogy a
tapasztalataik megerdsitik a Patent Egyesiilet képviselgje altal elmondottakat. Az eljaras minden
szakaszaban sziikséges annak a vizsgalata, hogy a gyermek hogyan valik eszk6zévé a bantalmazasnak,
illetve, hogyan lesz egy Kkiterjesztett keze a bantalmazénak. Modszertani kérdés, hogy a birosagi
eljarasba tanuként bevont, gyermekvédelemben dolgozé szakemberek szava eltiinik a rendszerben.
Sziikséges lenne, hogy a honapok ota a csaladdal dolgozo szakembereket ne tanuként, hanem



szakértéként vonjdk be az eljarasba, hogy lathatova véljanak a birosagi dontésekben. Udvozolte a
kezdeményezést, hangsulyozta a fontossagat az egyiittmiikddésnek.

Laczka Zsanett a Siketek és Nagyothallok Orszagos Szovetsége képviseletében az informaciok
akadalymentes hozzaférése kapcsan javasolta, hogy a segélyhivo telefonszam sms-ben is legyen
elérhet6, tovabba javasolta az eljaras soran jelnyelvi tolmacs bevonasat, amennyiben sziikséges. A
tajékoztatds akadalymentessé tehet6 a honlapon jelnyelvi videdval, irasban is megtimogatva az
informaciot.

Szilagyiné dr. Szemkeé Judit a Fehér Kereszt Gyermekvéddé Alapitvany képviseletében elmondta,
hogy irasban be fogjak adni részletesebben a tapasztalataikat, véleményiiket. Kiemelte, hogy a
nevelési, oktatasi intézmények egyértelmiien részei a gyermekvédelmi jelzorendszernek. A hatranyos
helyzetii telepiiléseken a pedagogusok maguk is veszélyeztetettek, gyakori, hogy a gyermekek
igazolatlan hianyzasat sem merik tovabbitani. Javasolta, hogy a KLIK az e-naplét rendszeresen
szakemberrel figyeltesse. Feltiinhet, ha a gyerek igazolatlanul hianyzik, latvanyosan romlik a
tanulmanyi eredménye, tovabba a tanar adott esetben bejelolhetné, hogy a gyerek nagyon faradt vagy
nem tud figyelni. igy fel lehetne a figyelmet hivni arra, hogy veszélyeztetett gyerekek vannak anélkiil,
hogy barmit tennének, minddssze egy meglévé elektronikus rendszerben szakemberek figyelnék, hogy
mi torténik.

Szegedi Erika az EFOESZ Komarom-Esztergom Megyei Szervezetének képviseletében javasolta a
gondnoksag feliilvizsgalatat, jelezte, hogy benyujtjak az erre vonatkozo javaslatot irasban. EImondta,
hogy a megyében tdmogatott lakhatas szolgaltatast nyujtanak fogyatékkal é16 fiatalok részére, akiknek
hivatasos gondnokaik vannak. Oriasi akadalyt jelent, hogy a hivatasos gondnokok munkaideje délutan
4 orakor lejar.

Kapitany Imola az Autistak Orszagos Szovetsége képviseletében felvetette a rendszerabuzus
kérdését. ElImondta, hogy nagy szamban regisztralnak olyan eseteket, amelyekben jellemzéen az
oktatas nem tudja ellatni az autizmusban érintett gyermeket. A feladatot visszaadja a sziildnek, egyéni
munkarenddel megoldja, hogy a gyermek otthon maradjon. Ezekben az esetekben a csalad
kortilményei drasztikusan romlanak. Amikor bekeriil a szocialis ellatorendszerbe, a sziild
inkompetenciaja latszik bebizonyosodni és az esetek vége mindig a gyermeknek a csaladbdl vald
kiemelése, amikor nagyon kemény Sokk és seriilés éri Oket. Szintén magas szamban regisztralnak
olyan megkereséseket, amikor az ellatorendszer tagjai (a TEGYESZ-t6l is érkezett ilyen megkeresés)
nem tudnak az autista gyerekek igényeinek megfelel6 ellatasi format biztositani. Ezekben az esetekben
a gyerekeknek alapveté jogaik sériilnek, nem tudnak az allapotuknak megfeleléen fejlédni és a
képességeik maximumat kibontakoztatni.

Pap Eniké a NANE Egyesiilet képviseletében megkoszonte a meghivast, és hogy megoszthatjak a
tapasztalataikat a Munkacsoporttal. EImondta, hogy bar nagyon szomoru az apropodja, de nagyon
fontosnak tartjak, hogy van egy kormanyzati elkotelezodés és megindult egy munka, hogy ezzel a
jelenséggel szemben fellépjenek. Megerésitette, hogy az a szakmai tapasztalatuk és meggy6z6désiik,
hogy a parkapcsolati er6szak és a gyerekek elleni er6szak nagyon szorosan osszefiigg egymassal.
Javasoltak, hogy a jovében ez egy vezérfonal legyen az intézkedéseknél. Az Egyesiilet fliggetlen
szakért6k altal végzett kutatasa Kimutatta, hogy egy bantalmazé kapcsolatbol kilépé nének 3%-0s
esélye van arra, hogy problémamentesen rendez6djon a sziil6i feliigyelet és a kapcsolattartas. Tovabbi
tapasztalatuk, hogy az intézményes fellépés nem megfeleld, akar a parkapcsolati, akar a csaladon
beliili erészakkal kapcsolatos esetek soran. 2015-ben végeztek egy nddléseket Gsszehasonlitd
vizsgalatot, amelyben Magyarorszag elég rosszul szerepelt a lakossidgszdmra vetitett aranyokat
tekintve is. A nemzetkdzi egyezmények, a gyakorlat és a kormanyzat is egyetért abban, hogy komplex
fellépésre van sziikség, ami magaban foglalja mind a megelézést, mind az aldozatok védelmét, mind
az elkovetdk feleldsségre vonasat. Megkérdezte, hogy hogyan fogjak ezt a szinergiat, 6sszehangolast
biztositani, hogy mindharom teriilet megfelelé6 hangsulyt kapjon az intézkedések meghatarozasakor
annak érdekében, hogy hatékony fellépést biztositsanak. A civil szervezetek szerepével kapcsolatosan
elmondta, hogy akkor miikodott jol a terepen dolgozd civilek és az allam egylittmitk6dése, ha mar a



kezdetektdl bevontak Oket a szakmai munkaba. Ha van lehet6ségiik mar a koncepcidalkotas idején
elmondani a tapasztalataikat, akkor hatékonyan tudjak érvényesiteni a szempontjaikat. Felajanlotta az
Egyesiilet szakmai egytittmiikodését e téren.

Dr. Varga Judit megkdszonte a hozzaszolasokat, megerdsitette, hogy a legfontosabb feladat a
szinergia biztositasa. A legfontosabb a folyamatos cselekvés a civilek bevonasaval, errél is szol ez az
egyeztetés, hiszen a civil szervezeteknek olyan tudas all rendelkezésiikre, amely nem lehet meg a
hatosag szerepl6inél. Minden témaban folyamatosan haladni kell. Kiemelte az aldozatsegitést, ami
kifejezetten IM kompetencia. EImondta, hogy 6sszel elkezdtek dolgozni egy koncepcion, melyre plusz
forrasokat is igényeltek. Ez a munka érinteni fogja az informaciohoz jutas lehetdségeit, lesznek
kampanyok, figyelemfelhivas arra, hogy mit jelent az aldozatsegités és aldozatsegité kdzpont, amely a
belépési pontja a teljes védelmi horizontrendszernek. Aki az aldozatsegité kozpontot mint
segitségnyujtasi helyet ismeri, személyre szabott segitséget tud kapni. Fontos célkitlizés tovabba a
rendszer hatékonysaganak novelése, a jelenlegi Opt-in rendszer Opt-outta alakitasa. Ennek érdekében
mar késziil a jogszabalytervezet. Az Opt-out rendszer az aldozatok kozvetlen elérésén alapul és a
hatékonysaga joval nagyobb. K6zben novelik a kozpontok kapacitasat, az orszag tobb pontjan nyilnak
majd ujabb kozpontok és mellette mitkodik az aldozatsegité vonal. Megkoszonte a felvetést az sms-
ben t6rtén6 elérésre vonatkozoan. Kiemelte, hogy a Munkacsoport tapasztalatait folyamatosan be lehet
csatornazni az aldozatsegités munkafolyamataba. Es ugyanezt kell minden szakteriiletre érteni. A
szinergia érdekében folyamatosan dolgozni és egyeztetni kell.

Halasz Palma az Elet-Erték Alapitvany képviseletében elmondta, hogy a kapcsolati erészak onalld
biintetéjogi torvényi tényallasa kapcsan hasonld egyeztetés zajlott. Oridsi eredménynek tekinti, hogy
ez a jogrendszerben mar létezik. Azonban a meglévé jogszabaly nem miikodik megfeleld
hatékonysaggal. Lathat6 a jogrendszerben, hogy van egy jelenség, amely a lelki terror, fizikai terror és
a gazdasagi fliggbségben tartas szegmenseit is tartalmazza. A gazdasagi fiiggéségben tartas kapcsan
hangsulyozta, hogy amikor elindul a valas, a bantalmazas a gyereken folytatodik. Javasolta definialni a
valasi arvak fogalmat. A meglévé jogszabalyok mellet nem jutnak a gyerekek a megitélt
tartasdijakhoz. Jelenleg egy banki felsévezeté megteheti, hogy a meglévé vagyonat masra iratja és igy
kilép a tartasdij kotelezettségbdl. Kialakult a bantalmazo tartas, amely szintén egy wj fogalom. Az
aldozatok gyermekei tartjak el a bantalmazokat. Ez bantalmazé barat gondolkodasmod. Jelezte, hogy
ezt irasban bévebben ki fogja fejteni. Az indokolatlan perelhtizasokkal kapcsolatban elmondta, hogy
csak 10%-uk kertil kartéritésre. A képzésekkel kapcsolatban megjegyezte, hogy felelésség nincs hozza
tarsitva, nem kapcsolodik hozza mérés, a tekintetben sem, hogy az oktatas soran kapott informaciokat
hasznositjak-e. EImondta, hogy amiért elkezdte az alairasgytijtést, az az ENSZ CEDAW egyezmény
opcionalis jegyzOkonyve, amely egy konkrét né iigye, és amely pontokba szedve tartalmaz ajanlasokat
a magyar allam részére. Kiemelte a felel6sség fontossagat, hangstlyozta, hogy életekrdl és
gyerekekrdl van sz6. Jelezte, hogy az Alapitvany szivesen adja 4t a tapasztalatait. Udvozolte, hogy egy
ilyen széles tarsadalmi Osszefogas létrejohetett, amellyel esetleg jobb jovét tudnak biztositani a
kovetkezd generacionak.

Dr. Volner Pal megjegyezte, hogy a perelhuzasok valéban sulyos problémat jelentenek, de a
Parlament elfogadta a Polgari Perrendtartasrol szol6 torvényt és az 01j Biintetd Eljarasi torvényt. A Be.
kapcsan jok a tapasztalatok, de a tapasztalatok birtokaban méodositasok varhatéak mindkét térvényben.
Hozzatette, hogy 1étrejott egy kvazi precedensjog, miszerint ezen tul az alacsonyabb rendi birésagok
akkor térhetnek el a Kuria dontéseitdl, hogy ha ezt kiilon meg tudjak indokolni. Reményét fejezte ki,
hogy az tigyek oda-vissza kiildésének és az eltérd jogértelmezéseknek ez véget fog vetni. Nem kell az
a bonyolult jogegységi dontési mechanizmus, ami korabban volt és csak kevés esetben érvényesiilt.

Kiss Gabriella gyermekpszicholégus elmondta, hogy a gyermekvédelmi jelzérendszer alapvetd
problémaja pszichés szempontbdl koriiljarhatd, az a félelem, szégyen és fenyegetettség, amit a
pedagogus atél és az, hogy ez az egész tabutéma. Szemléletmddositidsra van sziikség, amit az
intézményrendszerben kellene pszichologusok, szakpszichologusok altal elérni. Felvilagositd
kampanyra van sziikség. A pedagogus, illetve a gyermekorvos koran észleli a bantalmazasokat, de
olyan gat van benniikk, ami miatt ezt nem merik jelezni. A pszichologushaldézat komolyabb



bevonasaval ez a gat attorheté lenne. Javasolta objektiv mérdeszkozok, tesztek alkalmazasat,
amelyeket a védoné figyelhetne. Tovabba a jelz6 személyben azért is van félelem, hogy a gyermeket
ki fogjak emelni a csaladbol és rosszabb helyzetbe keriil. Ilyen helyzetben jelenjen meg a csaladokban
a csaladgondozas, folyjon érdemben csaladterapia, hiszen a legtdbb bantalmazd gyermekkoraban
maga is bantalmazott volt.

Varfalvi Marianna a Védéné Tagozat képviseletében elmondta, hogy irasban is megteszik az
észrevételeiket. A védondi szolgalat 2020-ban 105 éves lesz, hatalmas tapasztalattal rendelkezik és a
csaladok védelmére jott 1étre, egészségiigyi és szocialis oldalrol is. Jelezte, hogy a teriileti munka a
primér prevencio, amely a finom jelek érzékelését6l mar tudna 1épni. Jelenleg nincs meg az szakmai,
szakért6i haldzat, kiilonésen a Kis telepiiléseken és a hatranyos helyzetli orszagrészekben, ahova
megfelel terapiara vagy csaladgondozasra lehetne kiildeni ezeket a csaladokat. A védondi halozat ott
van a szekunder ¢és tercier prevencioban is. Azokban a csaladokban ahol megjelenik a probléma, vagy
ahol mar bantalmazas, biincselekmény fordul el6, a védéndnek tovabbra is csaladgondozasi feladata
van. A védéndék ebben komoly felkészitést kapnak. Az utdbbi idében két eurdpai uniods fejlesztési
projektben is részt vettek, foglalkoztak az agazatkozi egylttmikodéssel a gyermekvédelmi
jelzorendszerben. Hangsulyozta a mogottes intézményrendszer 0sszezarasanak fontossagat.

Dr. Volner Pal jelezte, hogy felkéri a Gyermekek Jogaiért Felel6s Tematikus Munkacsoport elnokét,
hogy ebben a témaban kiilén is tartson iilést.

Dr. Hajas Barnabas reagalva az elhangzottakra elmondta, hogy az itt felmeriilt kérdések a Csaladjogi
Szakértéi Munkacsoportban is megvitatasra keriiltek. Példaként kiemelte, hogy a parkapcsolati
er6szak és a gyermekbantalmazas sokszor egylitt jar, tovabba, hogy a gyermekbantalmazasnak az is az
egyik megvaldsulasi formaja, hogy a gyermek szemtanuja egy hozzatartozo bantalmazasanak. A
gyermekvédelmi jelzérendszer alkalmas arra, hogy a kapcsolati er6szakot is meglassa. Folyamatos
gondolkodas zajlik a gyermekbarat igazsagszolgaltatasrol, birdsagi eljarasokrol, egyes biintetd, polgari
és kozigazgatasi eljarasokkal kapcsolatos kérésekrél, az ezekben meglévd szinergiakrol, hogy ne
kelljen 2-3-4 alkalommal a gyermeket, illetve az abtizus altal sGjtott személyt meghallgatni, illetve,
hogy hogyan lehet a szakért6i véleményeket ennek megfeleléen tobb eljarasban felhasznalni. A
kozigazgatasi perjogban bevezetésre keriilt egy olyan szabaly, hogy a hatdsagi eljarasban kirendelt
szakérté szakvéleményét a kozigazgatasi perben els6dlegesen kozigazgatasi peres szakértdi
véleményként kell tekinteni. Kiilon-kiilon nem jelenitették meg a jelz6rendszer egyes tagjait, de
hangsulyozta, hogy minden szerepld tapasztalatara sziikség van. Felmeriilt néhany olyan kérdés,
amelyeket a hattéranyag nem tartalmaz, de megvitattak a Csaladjogi Szakértdi Munkacsoportban és az
IM-ben is. llyen téma a forditott joghoz jutasi piramis, ami azt jelenti, hogy a leginkabb raszoruld,
kiszolgaltatott emberek jutnak legnehezebben informaciohoz. A gyermekek és csalad kérdéskorében
valamennyi kiszolgaltatott személy valamilyen médon meg kell, hogy jelenjen, mert éppen az
informaciohoz és joghoz jutads hianya konnyen tragikus eredményre tud vezetni. Nagyon komoly
elérelépés, hogy ezek a kérdések megvitatasra keriilnek, sok esetben a megbeszélések soran deriil Ki,
hogy a percepciok és a valosag kozott nagy szakadék van. Fontos, hogy ne csak jogi és kozigazgatasi
szempontokkal, hanem valamennyi tudoméanyos modszerrel becsatlakozzanak, friss otletekkel,
innovativ javaslatokkal. Négradi Noa felvetésére reagalva elmondta, hogy a kapcsolattartas
végrehajtasaval Osszefliggd szabalyozds a meglévl, hosszii éveken keresztiill a gyamhatdsagi
eljarasokban zajlo kapcsolattartas végrehajtasa nevii eljaras hataskori szabalyait megvaltoztatta. A
végrehajtas szempontjabol fontos az iigy visszacsatolasa annak a polgari bironak, aki a kapcsolattartas
megvaltoztatasa, sziil6i feliigyelet megvaltoztatasa vagy gyermek elhelyezési eljarasban, illetve a
hazassagi bontoperben kozremiikodik. Korabban nem volt informacidja arrdl, hogy hogyan valosul
meg az a kapcsolattartas, amirél rendelkezett. Eveken keresztiil huzodtak el ezek az iigyek, majd végiil
birdsagi eljaras zajlott. Ha felmeriil egy bantalmazasi helyzet, a gyermek ki van szolgaltatva, és volt
korabban egy joger0s birdsagi vagy egy végleges hatésagi dontés, akkor ezt a dontést kell
megvaltoztatni és megtenni a sziikséges intézkedéseket, igy fog ez az egész kérdéskor dsszezarni. Az
érintetteknek is fel kell 1épni, sok esetben a gyamhivatali szakemberek jelzik, hogy mindkét sziil6
kapcsolattartas végrehajtasa iranti eljarasokat kezdeményezett, ellenben a kapcsolattartas vagy a sziil6i
feliigyelet megvaltoztatasaval kapcsolatban nem, illetve bontoper sem volt. Az évekig tartd eljarasok



leroviditése egy polgari peres eljarasra azt eredményezi, hogy hamarabb sziiletik dontés, de az
eszkozrendszer nem valtozott. Fontos, hogy a jovoben a birdsag észlelje, hogy az altala hozott dontés
nem biztos, hogy végrehajthatd. A gondolkodasmod megvaltoztatasara van sziikség. Jelenleg
Magyarorszagon van olyan kapcsolattartasra vonatkozé birdi itélet, amely nem szabalyozza
részletesen a kapcsolattartast. Ha nincsenek részletes szabalyok a dontésben, akkor nyilvanvaldan
vitak alakulhatnak ki. Nagyon fontos valtozas, hogy a hatosagi eljarasjogi 1ab kimarad az eljarasbol,
amelyet sok esetben maga a hatésag sem latott hatékonynak.

Dr. Vizkelety Mariann az IM igazsagligyi kapcsolatokért felelés allamtitkara elmondta, hogy
ahogyan Miniszter Asszony is jelezte, az elkovetkezé idGszakban az IM kibdviti az aldozatsegités
intézményrendszerét. Nem csupan az allami szervek kozotti Koordinacio erdsitése a feladat, hanem az
aldozatsegitd kozpontok munkajaba vald bekapcsolodas Osztonzése is. Kérte a jelenlévoket, hogy
kapcsolodjanak be ebbe a munkaba, mivel — bar kiterjedt intézményi halozatuk van — az allami
szervek 6nmagukban nem elégségesek ahhoz, hogy minél t6bb aldozathoz eljussanak, illetve minél
tobb aldozatnak a kelld, személyre szabott segitséget meg tudjak adni. Ebben nagyon fontos szerepe
van az nkénteseknek és a civil szervezeteknek. Evente harom uj aldozatsegitd kdzpont fog nyilni, ami
kiegésziti a meglévo intézményrendszert. Az aldozatsegitd szolgalatok létesitésével az volt a cél, hogy
egy aldozat vagy egy szemtanu ne a hatésaggal keriiljon kozvetleniil kapcsolatba, mivel lathato, hogy
ez egy visszatarto erd. Ehelyett a segité szandékot, az empatikus hozzaallast lassak. Kérte a civil
szervezetek segitségét abban, hogy hirdessék a hozzajuk forduloknak az aldozatsegité szolgalatok
mitkodését.

Nogradi Noa megkdszonte a nyitottsagot az egyiittmikodésre. A PATENT Egyesiilet készitett egy
allasfoglalast az uj modositasrol, amelyet irasban megkiildenek. Kiemelte, hogy 1ényeges lenne, hogy
mire az els6é dontés megsziletik, felismerésre keriiljon az erészakel6zmény, ami a késébbi eljarasi
szakaszban is figyelembe legyen véve. Az elobbiekben alapvetden a kapcsolattartasrol volt szo. Ha a
folyamat meggyorsitasra kertil, akkor az varhatéan hatékonyabb lesz. De ezt meg kell eléznie a birok
képzésének arra, hogy felismerjék az erészakel6zményeket és tudjak, hogyan kell kezelni ezeket az
eseteket. Az Egyesiilet tapasztalata szerint az ilyen esetekben figyelmen kiviil van hagyva az
er6szakel6zmény, még akkor is, ha teljesen nyilvanvalo. Ezekben a dontésekben nagyon fontos a
gyermeknek mindkét sziilével vald kapcsolata, tekintet nélkiil az er6szakel6zményre. Kiilonosen
akkor, ha nem egyértelmii, hogy a bantalmazé a gyermeket is kozvetleniil bantalmazta-e. Javasolta,
hogy a birok kapjanak arra vonatkozo6 képzést, hogy hogyan kell ezeket az eseteket kezelni.

Dombos Tamas a Hattér Tarsasag képviseletében 6rommel fogadta a szemléletvaltast és Allamtitkar
Asszony kezdeményezését. A Gyilolet-biincselekmények Elleni  Munkacsoport tobbszor is
megkereste az aldozatsegité szolgalatot tajékoztatdé anyagok osszedllitisaval, ingyenes képzések
ajanlasaval és személyes talalkozok kezdeményezésével, de ezek nem valésultak meg. Oriilnek a
nyitottsagnak az egyiittmiikodésre és biznak benne, hogy ez a jovében meg is fog valosulni.

Racsok Balazs jelezte, hogy elindultak képzések, ahol a kiilonb6z6é szereplék (birok, rendérok,
szocialis munkasok sth.) egyiitt vesznek részt. Ezt érdemes tovabb erdsiteni, mivel olyan kapcsolati
tokét tudnak létrehozni, amely hasznos lehet az egyes iigyek kapcsan és segitheti az tigyek
elérehaladasat. Emellett kikiiszobolhet6k lennének az olyan jellegli problémak is, hogy az egyes
szereplOk ne tudnanak egyiittmikodni.

Ivany Borbala a Magyar Helsinki Bizottsag képviseletében jelezte, hogy a terhelti jogok
érvényesiilése érdekében szoktak fellépni, amely a jogok érvényesiilését és nem visszaélés szer
gyakorlasat jelenti. A gyermekvédelmi rendszer miikodése szamukra hatarteriilet. Hangsulyozta, hogy
nem szeretnék, hogy azok, akik biincselekményt kovettek el, a gyermekiiket bantalmaztak, ne kapjak
meg azt a biintetést, ami a jog szerint nekik jar. Az aldozati jogok és a terhelti jogok nem
szembenalldéak egymassal, bizonyos esetekben konkuralnak ezek, amikor mérlegelni sziikséges,
ugyanakkor, ha a terheltnek nincsenek jogai attol még nem lesz tébb joga az aldozatnak vagy
veszélyeztetett személynek. Elengedhetetlen, hogy az aldozatok jogainak védelme, szocialis
tamogatasa megtorténjen. Egyetértenek a Miniszter Asszony altal elmondottakkal és pozitiv



intézkedésként értékelik, hogy a kormanyzat tesz ezeknek az tigyeknek a megeldzéséért. A feltételes
szabadsagra bocsajtas szabalyainak szigoritasanal nem értettek azzal egyet, hogy a szabalyoknak
pusztan a szigoritasa barmilyen jelents kovetkezménnyel jarhat a jelenségre, ugyanakkor egyéb
intézkedések is voltak az emlitett torvényjavaslatban, amivel egyetértenek. Fontos kiemelni, hogy
nagy a szakemberhiany, és nem hatékony a pozitiv intézkedéseket egy labilis labon all6 szocialis és
gyermekvédelmi rendszerre ratelepiteni. A gyermekvédelmi rendszer és a jelzérendszer hianyossagait
ott 1atjak, hogy a bértonben il6, kisebb sulyl blincselekményt elkdvetdk egy része azért van ott, mert
gyermekkorukban a kornyezetiik, vagy a gyermekvédelmi rendszer nem segitette 6ket megfelelen.
Vannak olyan marginalizalt és kiszolgaltatott csoportok, akikre szintén ki kellene térnie ennek a
munkanak. Példaul a Gyermekkozpontu Igazsagszolgaltatas az elkovetd fiatalkortakra is Kiterjed. A
jog szerint ezeknek az elkovetéknek is meg kell kapniuk a biintetésiiket, de kérdéses, hogy a biintetés
soran a neveld reintegracios funkcio mennyire érvényesiil. Ugyan ez a helyzet a szabalysértési elzarast
t6lté gyermekeknél. Ezen kiviil jelenleg kb. 30.000 gyermek van, aki a biinelkévet6 apjaval, aki nem
bantalmazo, havonta egyszer talalkozhat, és nem érintheti meg 6t éveken keresztiil. Vannak olyan
gyermekek is, akik intézményekben élnek, ahol tarsaik vagy az ott dolgozok bantalmazzak Sket, amely
esetekben az intézményi felel6sségvallalast, az ¢szinte szembenézést és a probléma megoldasan valo
torekvést nem latjak.

Kis Gabriella a kapcsolattartas szabalyozasa kapcsan jelezte, hogy ez egy bonyolultabb folyamat,
mint amit a birésag rendezni tudna. Hiszen a bantalmazas kapcsan ki kell térni a pszichés bantalmazas
fogalmara is, illetve a fizikai bantalmazas tényét is pszichologiai szakmai hattéranyagokkal korbe kell
jarni. Javasolta pszichologusok bevonasat, hogy a kapcsolattartast hogyan szabalyozzak, illetve utana
a kapcsolattartas alatt legyen lehetdsége mindkét sziildnek pszichoterapiara és csaladgondozasra. A
gyerekek sokszor szorosan kotédnek a bantalmazo sziiléhoz. A terapia soran figyelembe kell venni,
hogy a sziilék hogyan tudnak és akarnak valtozni, hogyan valtozik a magatartasuk a gyermekiik felé.

Mikesy Gyorgy elmondta, hogy nem csak szakemberhiany van, hanem politikailag motivaltak is
vannak a birosagokon, amikor a bantalmazott javara dontottek és az aldozatok nem kaptak kartéritést.
Ugy érti, hogy politikailag motivaltak, hogy nem véletlen, hogy a Parlament leallitotta a borton
bizniszt, és pont azon civil szervezetek ellenében kellett donteni, akik a bantalmazokat képviselik az
aldozatokkal szemben.

Kiss Csaba az Apasziv Egyesiilet képviseletében elmondta, hogy nem csak az apak, hanem a
gyermekek és a csaladok jogaiért is felszolalnak. Jelezte, hogy vannak nemzetkozi (szlovak és osztrak)
tapasztalataik, ami alapjan elmondhat6, hogy a hataskorvaltozas mar 15 éve megtehet6 lett volna.
Varjak az eredményt, hogy az a dontés, hogy egy bird, vagy egy birdsagi titkar dontsén egy ilyen
kérdésben tidvozlendé. De pl. a szlovakiai tapasztalat az, hogy a csaladsegitd, gyermekvédelmi
szolgalatok egy hattérmunkat végeznek, és mindig a konkrét iigyben eljar6 birdhoz kertiil vissza a
kapcsolattartas végrehajtasa. Tehat nem oszlik szét a birdésag figyelme, hanem tényleg egy olyan
gyermekpszichologusi és csaladsegit6i munka alapozza meg az érdemi kapcsolattartasi vagy
elhelyezési kérdést. Allaspontjuk szerint a magyar rendszerben is lehetne alkalmazni. Attél tartanak,
hogy a joggyakorlat oda fog vezetni, hogy akar birosagi titkarok, akar csaladjogi birak dontik el a
kapcsolattartast nemperes eljarasban, tgy, hogy az érdemi tigyrél nem fognak tudni mast az iratokon
kiviil. Jelenleg is jellemzd, hogy a torvényszékek iratokbol dontik el az tigyeket, és masodfokon akar a
szakértok, akar a gyermekvédelmi szakemberek allasfoglalasa marginalis. A szlovakiai esetben a
csaladsegitdi eldkészité munka soran kideriil, hogy ki a bantalmazo sziild. Nagyon fontos lenne a
mitkodtethetd, killonvalo csaladok tamogatisa a sziil6i szerepek meghagyasaval. rasban tesznek
javaslatot erre vonatkozdan, mert 1ényegesen csokkennének igy a birdsagi ligyek.

Szaniszlo Csaba elmondta, hogy a kapcsolattartassal Osszefiiggd traumatizacié és bantalmazas
kétiranya lehet, mivel kapcsolattartasnak van egy kotelezettje és jogosultja. A kapcsolattartas
akadalyozasa gyermekbantalmazasnak minésiil. A kiil6néld sziilé lehetéségeit is vizsgalni kellene,
hogy miként tudna megakadalyozni a bantalmazast abban az esetben, amennyiben a bantalmazas a
gondozoi kornyezetb6l ered. Ezt az irasbeli javaslataikban is kifejtik majd. Az Egyesiilet nem
kizarolag apakkal foglalkozik, a tagjaik 30%-a anya. A tagjaik k6zott van olyan, aki azért kereste meg



az Egyesiiletet, hogy a gyermeke irant nem érdekl6dé apat probaljak bevonni a kapcsolattartasba.
Javaslatot tesznek majd irasban arra is, hogy a kiilon €16 sziilok hatékonyabban tudjanak beavatkozni a
gyermekiik megvédése érdekében. Altaldban azt tapasztalja az Egyesiilet, hogy a kiilonélé sziilék
jelzéseit nem veszik komolyan. Ez nem jogszabalyi kérdés, hanem a gyakorlatban jelent problémat.
Orommel fogadjak az 4ldozatsegitési rendszer erdsitését, de a tapasztalatuk az, hogy jelenleg ebben a
rendszerben az apak nincsenek segitve. Ha egy apa kellene, hogy elmenekiiljon otthonrél a
gyermekével, ezt nem tudja megtenni, mert nincs hova mennie. Erre is figyelmet kellene forditani,
mert az aldozatsegité kdzpontoknal a tapasztalatok szerint anyakkal foglalkoznak, apakkal nem, akik
mar nem is mernek ezekhez az intézményekhez fordulni.

Dr. Vizkelety Mariann reagalva az elhangzottakra hangstulyozta, hogy az aldozatsegité kdzpontok
nem az aldozatsegitd szolgalatok és nem az az intézményrendszer, amit az EMMI tart fenn. Az IM
altal mikodtetett aldozatsegitd kozpontok a hozzajuk forduloknak tandcsadast és érzelmi
segitségnyujtast biztositanak pszichologusok altal, és személyre szabottan eljuttatjak az tigyfeleket a
kiilonboz6 szolgaltatasokhoz. Ha példaul védett szallast, menedékhelyet kell az illetének nyujtani,
akkor az OKIT-on keresztiil tudnak megfeleld helyet biztositani szamara, sziikség esetén el is kisérik
oda, hogy megfelel6 ellatasban és védelemben részesiiljon, fiiggetleniil attol, hogy az illeté édesanya
vagy édesapa. Az aldozatsegito kozpontok egy részei a nagy allami intézményrendszernek. Az EMMI
szamos kiilonboz6 intézményt muiikodtet, kb. 300 féréhelye van, ami nincsen kihasznalva. Azért is
kezdeményezett parbeszédet a civil szervezetekkel az IM, hogy az aldozatokhoz el tudjak juttatni,
hogy milyen intézményrendszer all rendelkezésre.

Dr. Hajas Barnabas jelezte, hogy a 2020. marcius 1-jén hatalyba 1ép6 szabalyozas vonatkozik a
jogerés dontés alapjan elrendelt, vagy meglévé kapcsolattartashoz kapcsolodd végrehajtasra. Ezért
szerepel a munkaanyagban az is, hogy a kapcsolattartasra vonatkozo kérdéseket at kell tekinteni.
Fontos, hogy a felmeriilt szempontrendszerek — folyamataban lassa a bird az tigyet, kapja meg a
megfeleld segitséget — nem ebben a szakaszban létfontossagu, hanem abban, amikor a
kapcsolattartasrol részletesen rendelkezik a biro. Amennyiben felmeriil barmilyen probléma, akkor
kell kezdeményezni a kapcsolattartasra vagy sziil6i feliigyeletre vonatkozd korabbi dontés
megvaltoztatasat. Erre van lehetéség a személyallapoti perekben. Differencialt rendszert szeretnénk
arra, hogy a leghatékonyabb megoldasra keriiljion sor, amely azokra az tigyekre vonatkozik,
amelyekben birosagi dontésre keriilt sor. Az emlitett tobbi kérdéssel is ténylegesen foglalkozni kell,
hogy megfelel6 informacié legyen a birénal, illetve minden érintettnél is, hogy tudjak kezdeményezni
a dontés megvaltoztatasat. Abban a szakaszban, amikor a kapcsolattartasrol, gyermekelhelyezésrol
dont a birdsag, akkor intézményesen kell becsatornazni a csaladsegitotol, gyermekpszichologustol
szarmazo informaciokat, illetve a meglévé birosagi eljarasok tapasztalatainak is rendelkezésre kell
allni. A jelenlegi munka nem ezt a szakaszt érinti, de fontos, hogy ezek a javaslatok is megtargyalasra
keriiljenek. Dr. Hajas Barnabas kérte a jelenlévoket, hogy a csaladijog@im.gov.hu e-mail cimre
juttassanak el hazai és kiilfoldi jo-, illetve rosszgyakorlatokat is, annak érdekében, hogy a szabalyozas
hatékonysagat nvelni lehessen.

Dr. Volner Pal megerdsitette, hogy varja az IM az irasbeli javaslatokat, kérdésfelvetéseket.
MegkoOszonte a résztvevOknek, hogy emlitették a frontvonalban dolgozokat. Lehet sorolni az
ellatorendszer hibait, ugyanakkor ezeken a szakembereken mulik, hogy valoban miikodik a rendszer,
és az 6 hozzaallasukkal és képzésiikkel lehet novelni a hatékonysagot. Mivel az Egyebek napirendi
pont keretében hozzaszolas nem volt, Dr. Volner Pal lezarta az iilést.

Hangfelvétel alapjan készitette: Jozsa Teodora szakreferens, Szabo-Princz Viktoria csoportvezetd,
Emberi Jogi Munkacsoport Titkarsaga, IM

Latta: Kornyi Laszlo Eva kabinetfénok, Parlamenti Allamtitkari Kabinet, IM

Jovahagyta: Dr. Volner Pal parlamenti allamtitkar, IM
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