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Dr. Juhasz Péter, az EMMI Fogyatékossagiigyi FOosztalyanak vezetdje koszontotte a résztvevoket.
Elmondta, hogy a jelenlegi iilés a Javaslatcsomag osszeallitasaval kapcsolatos munka lezarasa.
Jelezte, hogy ezen az iilésen eddig el nem hangzott, tartalmilag uj javaslatokkal mar nem lehet élni. A
mai tlés feladata az elmult honapokban irasban beérkezett és a tematikus iiléseken megvitatott
javaslatok alapjan Gsszeallitott, és el6zetesen két korben észrevételezésre megkiildott Javaslatcsomag
szovegezése. Az iilés munkamenetére azt a javaslatot tette, hogy a Javaslatcsomag egyes pontjai
mentén haladva — a bekezdéseket nem szor6l szora felolvasva — jelezzék a szovegszerii, formai
modositasi javaslatokat. Az elfogadott javaslatok helyben atvezetésre keriilnek. A Javaslatcsomagot az
iilés végén szavazas Utjan fogadhatja el a Fogyatékossaggal Elok Jogaiért Felelés Tematikus
Munkacsoport (a tovabbiakban: TMCS). A Javaslatcsomagot — a korabban egyeztetetteknek
megfeleléen — az Emberi Jogi Munkacsoport (a tovabbiakban: EJMCS) az Emberi Jogi
Munkacsoportrol szold 1039/2012 (I1. 22.) Korm. hatarozat 2. b) és f) pontjaiban meghatarozott
feladatkorében eljarva érdemi megvitatisra az Orszagos Fogyatékossagiigyi Tanacs (a tovabbiakban:
OFT) és a Fogyatékossagiigyi Tarcakozi Bizottsag (a tovabbiakban: FTB) elé terjesztheti. Dr. Juhasz
Péter jelezte, hogy a Javaslatcsomag 2018. februar 8-4n megkiildésre, majd két korben
visszamutatasra keriilt a hataridék pontos megjel6lésével. Ennek ellenére a MEOSZ a mai napon az
iilésre hozta magaval az észrevételeit papiralapon, amely igy a TMCS tagjai altal nem ismert. Felhivta
ra a figyelmet, hogy amennyiben a MEOSZ észrevételeit a TMCS napirendre veszi, az iilés az
eredetileg szant funkcigjat nem tudja betolteni. Az egyik lehetséges megoldas, hogy a MEOSZ
javaslatait a Foosztaly integralja a Javaslatcsomagba, majd egy ujabb iilés keriil &sszehivasra a
Javaslatcsomag elfogadasara. A masik lehetséges megoldas — a tobbszori hataridére valé tekintettel —,
hogy a MEOSZ az iilésen benytjtott anyagat a TMCS nem veszi figyelembe. Ebben a jelenlévéknek
kozosen kell dontést hozni. Megkérdezte a MEOSZ képviseldit, hogy van-e konkrét javaslatuk a
helyzet kezelésére.

Gulyasné Dr. Bolkény Agota a MEOSZ képviseletében jelezte, hogy a most benyfjtott észrevételek a
Javaslatcsomag legutobbi verzidjara vonatkoznak. Javasolta, hogy az iilés menetében az adott
pontokhoz érve jeleznék észrevételeiket.

Dr. Juhasz Péter elmondta, hogy az elmult percekben elolvasta a MEOSZ észrevételeit, melyben
jelzik, hogy korabban tett javaslataik hianyoznak a Javaslatcsomagbdl. Ez nyilvanvaléan nem a
legutobb kikiildott verziora vonatkozik. Meger6sitést kért arra vonatkozoan, hogy elfogadhato-e, ha
menet kozben a MEOSZ szdban jelzi az észrevételeit.
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Gulyasné Dr. Bolkény Agota jelezte, hogy megfeleld. Hangsulyozta, hogy a Javaslatcsomag a
MEOSZ részér6l csak abban az esetben elfogadhatd, ha az észrevételeik atvezetésre keriilnek.

Dr. Juhasz Péter hangsulyozta, hogy az iilés végén a TMCS tagjai szavaznak a Javaslatcsomag
egészérdl. Jelezte, hogy 90 perc all rendelkezésre a Javaslatcsomag attekintésére. Kérte, hogy jelezzék,
ha tartalmilag vagy szakmailag problémat okoz, hogy a témakoroket egyben tartva a pontok mentén
haladnak.

Gulyasné dr. Bolkény Agota a bevezetSben foglaltakkal kapcsolatosan megkérdezte, hogy a
Javaslatcsomagnak OFT és FTB elé keriilésén tal mi lesz a sorsa. Javasolta, hogy legyen része az
orszagos fogyatékossagligyi program végrehajtasahoz késziilé kovetkez6 intézkedési tervnek.

Dr. Juhasz Péter elmondta, hogy a Javaslatcsomag célja, hogy felhasznalhaté legyen a 2019-t61
kezd6do 1) intézkedési terv elokészitésekor. Ezért fogadta el a TMCS a Javaslatcsomag OFT és FTB
elé terjesztését, mert ezek a forumok alkalmasak arra, hogy 2018 masodik félévében az 0 intézkedési
terv el6készitése soran az itt elfogadott javaslatokat figyelembe tudjak venni. A Javaslatcsomag
bevezetd szovege a TMCS altal korabban elfogadott menetrendet tartalmazza, mely szerint az EJIMCS
a TMCS altal elfogadott Javaslatcsomagot az OFT és az FTB el¢ terjeszti. Javasolta, hogy a szoveget
egészitsék ki azzal, hogy az eredményr6l a TMCS kapjon visszajelzést.

Szabo-Princz Viktéria, az Emberi Jogi Munkacsoport Titkarsaganak titkarsagvezet6je jelezte, hogy a
TMCS-t tajékoztatni fogjak az EJMCS allaspontjarol. Javasolta az Gsszel esedékes TMCS iilés
napirendjére felvenni a tajékoztatast a Javaslatcsomag tovabbi alakulasarol.

Szovegszerti javaslat a bevezetd kiegészitésére: A fenti egyeztetések eredményérél a Tematikus
Munkacsoport soron kévetkezd iilésén tajékoztatdst kap.'

I Fogyatékossaggal €16 személyek oktatasa

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy nem keriilt bele a Javaslatcsomagba a MEOSZ korabbi

srer

Szovegszerll javaslat a témacsoport kiegészitésére: 1.9. A hazai koznevelési rendszerbe a CRPD. 24.
cikkében szerepld inkluziv oktatdsra vonatkozo elveket is sziikséges beépiteni.

Dr. Kiss Laszlo az EMMI Ko6znevelés-igazgatasi Féosztaly képviseletében jelezte, hogy a bekertilt
javaslatok tag értelemben lettek megfogalmazva. Javasolta, hogy a tervezés soran minél szélesebb
korben egyeztessenek rola, mert a javaslatok tobbsége esetében valamilyen intézkedések mar
torténtek, illetve folyamatban vannak. Alaposan meg kell vizsgalni, hogy a javaslatok koziil valoban
mindegyik teljes mértékben szolgalja-e a CRPD egyezmény céljait, illetve az inkluziv nevelés
elterjedésének és tokéletes megvalosulasanak céljait. Kiemelte az adaptalt szakképzési kerettantervek
kidolgozasat, ami részben a szocialis inkluzid felé hat, részben az oktatasi szegregacio felé is hat.

. Szocialis és timogato szolgaltatasok
11. 5. Fogyatékos gyermekek csaladi élethez valé joganak biztositasa:

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy nem keriilt bele a Javaslatcsomagba a MEOSZ fogyatékos
gyermekek neveldsziiloknél valo elhelyezésével kapcsolatban korabban eldterjesztett javaslata a Gywvt.
7.§ 2.) A. pontja modositasara.

Szévegszerii javaslat a 11.5. pont kiegészitésére: 11.5.2. A tartésan beteg, illetve sitlyosan fogyatékos
gyermek befogado sziilonél torténd elhelyezésével kapcsolatban javasoljuk a Gyvt. 7. § (2) bekezdés
a) pontjanak az alabbiak szerinti modositdsat:

L A tovabbiakban csak a vitas pontok és a konkrét szovegjavaslatok keriilnek bele az emlékeztetébe, a
valtozatlanul hagyott részek nem. A Javaslatcsomag kiegészitései, modositasai félkovéren, a torlések athuzassal
kertilnek jeldlésre.



wtizenkét év alatti gyermek befogado sziilonél torténd elhelyezésétol kizarolag akkor lehet
eltekinteni, ha

a) a tartésan beteg, sulyosan fogyatékos gyermek befogado sziilonél térténd elhelyezésére
dllapota miatt nincs lehetdség.”

I1. 7. Szocialis paletta pluralizalasa

Dr. Nagy Gabor a Magyar Voroskereszt képviseletében jelezte, hogy bekezdés els6 mondata nem
pontos, mert egyhazi és civil fenntartok is vannak.

Dr. Juhasz Péter javasolta a ,.kozponti” jelz6 helyett az ,,allami” hasznalatat.

Szovegszerii javaslat a 11.7. pont médositasara: A Szocidlis és Gyermekvédelmi Fdigazgatosag, mint
dllami fenntarto hataskorébe tartozik az dsszes kézpentt dllami szocialis ellatds biztositasa...

. Fogyatékossaggal é16 személyek polgari és politikai jogainak érvényesiilése
111.4. irasképtelen személyek jognyilatkozat tételének feliilvizsgalata

Gulyasné dr. Bolkény Agota javaslatot tett a 111.4.4. pont modositasara. Megjegyezte, hogy a
jelenlegi jogszabalyok alapjan sem lehet valakit gondnoksag ala helyezni azért, mert nem tud alairni.
Csak példaként vetették fel korabban, hogy mik nem jutnak esziikbe tigyintézéknek, amikor egy ilyen
problémaval keriilnek szembe.

Dr. Juhasz Péter javasolta labjegyzetbe foglalni az emlitett példat.

Gulyasné dr. Bolkény Agota a 111.4.4. ponttal kapcsolatban jelezte tovabba, hogy az elektronikus
alairas megoldas lesz a problémara, de addig is kell talalni valami megoldast.

Dr. Kalézi Mirjam az AOSZ képviseletében jelezte, hogy ennek a javaslatnak a Iényege az lett volna,
hogy az elektronikus alairasok elterjedéséhez sziikséges jogszabaly modositasok torténjenek meg.

Szovegszerii javaslat a 111.4.4. pont modositasara: At kell tekinteni a hatdlyos jogszabdlyokat és ahol
az irasképtelen érintett aldirdsa sziikséges valamilyen jogilag relevans tény rogzitéséhez, ott alternativ
megoldast Kell taldlni a fogyatékossdaguk miatt irdsképtelen személyek aldirasanak helyettesitésére,
hogy ez-helehessen—gondnoksdg—ald—helyezésith—indoka—Hetve iigyeiket ondlléan tudjdk intézni.
Labjegyzetbe: A gyakorlatban eldfordult olyan eset, amelyben az irdsképtelenségbol adodo
problémdt gondnoksag ald helyezéssel javasoltik kezelni.

Szovegszerl javaslat a 111.4.4. pont tovabbi modositdsara: A{geﬁdeiaﬁd&e%ekmtetbenaz—elektren%ls
alairasok—atkatmazhatoseega: Az elektronikus aldirdsok széleskorii alkalmazhatésdiga érdekében
javasoljuk dttekinteni a vonatkozo jogszabalyi rendelkezéseket.

111.10. A Magyar Posta Zrt. iizletszabalyzatanak médositasa

Dr. Borza Beata az Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala képviseletében jelezte, hogy a Magyar Posta
Zrt. valaszolt a Hivatal megkeresésére, amelyben jelezték, hogy készek az tizletszabalyzat
modositasara, ha erre felhatalmazast kapnak. Felvetette, hogy a Javaslatcsomagba keriiljon bele
labjegyzetben, hogy hanyas szamu ombudsmani jelentés foglalkozott az iiggyel a Javaslatcsomag
elkészitése idején.

Labjegyzetbe: A Magyar Posta Zrt. iizletszabadlyzata médositisanak sziikségességére az alapvetd
jogok biztosa is felhivta a figyelmet a z AJB-316/2018. szdmii jelentésében.

V. Fogyatékossaggal €16 személyek munkavallalasa
1V.2 utazasi kedvezmény

Dr. Kaloézi Mirjam kérte, hogy a IV.2. pont keriiljon kiegészitésre a ,,fogyatékossaggal €16”
megvaltozott munkaképességli munkavallalokra. Felhivta ra a figyelmet, hogy a jelenlévéknek a



fogyatékossaggal €16 emberek segitése a célja, de a megvaltozott munkaképességli munkavallalok
kore bévebb. Ezzel a kiegészitéssel pontosabb lenne a megfogalmazas.

Szévegszerii javaslat a 1V.2. pont modositasara: A fogyatékossaggal él6 megvaltozott munkaképességii
munkavallalok is részesiiljenek utazdsi kedvezményben, legyen lehetdségiik kedvezményes jegy vagy
bérlet vasarldasara tamogatva ezzel a munkdba valo eljutdsukat.

1V.3. rehabilitaciés kartya igénylése

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy a Javaslatcsomagba nem keriilt bele a javaslatuk a
jogosultak korének kibovitésére a fogyatékossagi tamogatasban részesiilokre vonatkozoan, tovabba a
javaslat megfogalmazasa sem pontos.

Dr. Kalézi Mirjam megjegyezte, hogy a rehabilitacios kartyara vald jogosultsag szempontjabol
elfogadhato az, hogy e tekintetben is mindésiiljenek megvaltozott munkaképességii munkavallalonak.
A fogyatékossagi tamogatasra jogosult is megvaltozott munkaképességii, csak nem olyan értelemben,
mint akit a komplex mindsitésen soroltak be.

Gulyasné dr. Bolkény Agota megjegyezte, hogy ez a megfogalmazas komoly fogalomzavarokhoz
vezethet.

Dr. Kalézi Mirjam véleménye Szerint a jogszabalyba be lehet tigy épiteni, hogy egyértelmii legyen. A
TMCS a Javaslatcsomaggal most arra kivanja 6sztondézni a jogalkotot, hogy igy szabalyozza a
rehabilitacios kartyara valdo jogosultsagot, hogy ebbdl a szempontbol tekintse megvaltozott
munkaképességli munkavallalonak mindezeket a személyeket.

Dr. Juhasz Péter megerdésitette, hogy a Javaslatcsomagnak nem célja ezeknek a fogalmaknak egészen
a részletekig mend pontositasa. Ez a tovabbi munka része.

Szovegszerii javaslat a 1V.3. pont modositasara: A fogyatékossaggal él6, a komplex mindsités soran D
vagy E kategoriaba sorolt, tevabbé—a rokkantsdgi jaradékra vagy fogyatékossdagi tamogatdasra
jogosult megvdltozott munkaképességii személyek szamdra is legyen igényelhetd a rehabiliticios
kartya.

1V.8. Nyilt munkaerépiaci munkaltaték tamogatasanak bevezetése

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy a MEOSZ a nyilt munkaer6piaci munkaltatok tamogatasat
kizarolag a fogyatékossaggal él6 személyekre javasolta és nem altalaban a megvaltozott
munkaképességiiekre.

Szévegszerti javaslat a 1V.8. pont modositasara: Nyilt munkaerdpiaci munkdltaték tamogatasinak

bevezetése fogyatékos megviltozott-munkaképességti személyek foglalkoztatdsa esetén: ...

1V.13. Rehabilitaciés hozzajarulas intézményének atalakitasa

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy a MEOSZ a rehabilitacids hozzajarulas differencialasat
javasolta ugy, hogy a fogyatékkal é16 személyek foglalkoztatasa esetén legyen ez kedvezébb, mint ha
csak megvaltozott munkaképességiieket foglalkoztatnak. A szovegben a differencialas kifejezetten a
nagyothall6 személyekkel kapcsolatban jelenik meg.

Laczka Zsanett a SINOSZ képviseletében jelezte, hogy a két szervezet javaslata egy pontba keriilt.

Dr. Juhasz Péter javasolta, hogy a rehabilitaciés hozzajarulasra vonatkozoan két pont keriiljon
megfogalmazasra, egy a MEOSZ javaslatara altalanosan, egy pedig a SINOSZ javaslatara a
nagyothallé személyek vonatkozasaban. Ennek megfelel6en mddosuljon a pontok tovabbi szamozasa.

Szovegszerti javaslat a 1V.13. pont moédositisira: Rehabiliticios hozzdjarulds intézményének

dtalakitisa-médesités-a-hagyothalé-személyek-statuszanak-rendezésére.

Szbvegszerli javaslat a témacsoport kiegészitésére: 1V.14. Nagyothallo személyek stdatuszinak
rendezése:




V. Fogyatékossaggal €16 személyek egészségligyi ellatasa
V.8. Gyogyaszati segédeszkozok egyiittes felirasi tilalmanak megsziintetése

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy a javaslattal kapcsolatban az EMMI Egészségiigyi
Foosztalyanak az az allaspontja, hogy a mopedek, aktiv, illetve elektromos kerekesszékek nem
mindsiilnek azonos funkcionalis tipusti eszkozoknek, azonban a 14/2007. (111. 14.) EUM rendelet 10.
szamt melléklete mégis kizarja az egyiittes felirast. A MEOSZ kéri, hogy a rendelet 10. mellékletének
modositasara vonatkozo javaslatuk keriiljon bele a Javaslatcsomagba.

Dr. Kalozi Mirjam az AOSZ képviseletében jelezte, hogy az V.1. pontban szintén szerepel a
14/2007. (I11. 14.) EUM rendelet modositasara vonatkozd javaslat, ezért javasolta, hogy ehhez
kapcsolodoan keriiljon modositasra a javaslat szovege, vagy az V.1. pont két alpontjaként, vagy az
V.2. pontként.

A résztvevok javasoltak két kiilon pont egymas utani feltiintetését, az V.8. pont V.2. pont helyére
emelését és a tovabbi szamozas ennek megfelel6en térténé modositasat.

Gulyasné dr. Bolkény Agota javasolta, hogy a szovegben keriiljon az is feltiintetésre, hogy azért
sziikséges a modositas, mert ezek az eszk6zok nem tartoznak azonos funkcionalis csoportba.

Dr. Juhasz Péter hangsulyozta, hogy a Javaslatcsomagban kizarolag javaslatok keriilnek majd
megfogalmazasra, az indoklas a mellékletben fog szerepelni, amelyhez kérte a MEOSZ-t, hogy az
indoklasra vonatkozoan szovegszerii javaslatot kiildeni sziveskedjenek.

Szovegszerti javaslat: V.2. Gydgydszati Segédeszkozok egyiittes felirdsi tilalmanak megsziintetése:
Javasoljuk-asegédeszlkozok A gyogydszati segédeszkizok tarsadalombiztositisi taimogatdsba torténd
befogadasarél, tamogatdssal torténd rendelésérdl, forgalmazdsardl, javitasarol és kolcsonzésérol
szolo 14/2007. (I1l. 14.) EaM rendelet 10. szdma mellékletének médositasdaval javasoljuk a
mopedek, aktiv, illetve elektromos kerekesszékek egyiittes feliratasira vonatkozo korlatozas
megsziintetését, és helyette az egyéni sziikségleten alapulo elldtdst biztosito jogi szabdlyozds
kidolgozasat.

V.12.3. Egészségiigyi szakmai iranyelvek kidolgozasa

Dr. Mramuriacz Eva az EMMI Gyermekiigyi FSosztalyanak képviseletében felvetette a javaslat
modositasat gy, hogy a betegszervezetek tegyenek javaslatot az Egészségiigyért Felelos
Allamtitkarsag részére egészségiigyi szakmai iranyelvek kidolgozasara.

Dr. Juhasz Péter hangstlyozta, hogy a Javaslatcsomag a civil szervezetek kormanyzat szamara tett
javaslatait tartalmazza. Javasolta a szoveget a kovetkezOképpen moddositani: az Egészségiigyért
Felel6s Allamtitkarsag részérél a betegszervezetek altal megfogalmazott javaslatok alapulvételével
szakmai iranyelvek kidolgozasa.

Dr. Mramuracz Eva megjegyezte tovabba, hogy nem csak a sulyos, halmozottan fogyatékos, hanem
a fogyatékos gyermekek megsziiletése esetére is.

Dr. Juhasz Péter jelezte, hogy a Kézenfogva Alapitvanytol érkezett a javaslat ebben a
megfogalmazasban, akik nincsenek jelen az tilésen.

Lévay Petra megerésitette, hogy a témakor kifejezetten a sulyos, halmozottan fogyatékos célcsoport
ellatasara vonatkozik, ezért aggalyos ezt egy alpontban modositani.

Dr. Mramuriacz Eva jelezte tovabba, hogy a példa nem aktuélis. Van egy tjabb iranyelv, ami inkabb
vonatkozik a sulyos, halmozottan fogyatékosokra, és sokkal inkabb kozelit a Kézenfogva altal felvetett
témahoz. Az autizmus specialis teriilet, amelyr6l 0jsziilott korban nem is lehet szo, ezért javasolta a
példa modositasat.

Dr. Juhasz Péter felvetette, hogy a példat csak anal6gianak szanta a Kézenfogva Alapitvany.
Dr. Mramuracz Eva megjegyezte, hogy az iranyelvek felépitésiikben, szerkezetiikben egyformék.

Dr. Juhasz Péter javasolta, hogy pluszban keriiljon bele az anyagba ez az iranyelv is.



Szovegszerii javaslat a V.12.3. pont modositasara: Sziikséges az Emberi Erdforrasok Minisztériuma —
Egészségiigyért  Felelés —Allamtitkdrsig részérél a  betegszervezetek dltal tett javaslatok
figyelembevételével egészségiigyi szakmai irdnyelvek kidolgozdasa egészségiigyi ellatok/szolgaltatok
diagnosztikai, kezelési és gondozasi feladatairdl silyosan/halmozottan fogyatékos gyermekek
megsziiletése esetén, az egészségiigyi szolgadltatasokhoz torténd teljes korii hozzaférés érdekében.
(Hasonl6an, mint: Emberi Erdforrdsok Minisztériuma — Egészségiigyért Felelés Allamtitkarsag,
Egészségiigyi Szakmai Kollégium Egészségiigyi Szakmai iranyelv az Autizmusrol/Autizmus spektrum
zavarokrol, Egészségiigyi szakmai irdnyely a fejlédésneurologiardl és a neuroterdpidarol)

V.1. Az dllam altal tAimogatott gyégyaszati segédeszkozok korének bovitése

Berzéné Vagi Andrea az EMMI Egészségiigyi Ellatasi és Kozegészségiigyi Fdosztalya
képviseletében javasolta a szoveg atfogalmazasat. Felhivta ra a figyelmet, hogy a segédeszkozok
korének bovitése a forgalmazo cégek kezdeményezésétol fiigg.

Dr. Juhasz Péter jelezte, hogy a széveg a meglévd segédeszkozok kozil az allamilag tamogatott
eszk6zok bovitését tartalmazza.

Berzéné Vagi Andrea javasolta a szovegben a rafordithato koltség emelésének novelését kérni.
Hangstlyozta, hogy a szovegben egyértelmiien a segédeszk6zok korének bovitése szerepel.

Dr. Juhasz Péter idézte a szoveget, amely azt tartalmazza, hogy ,az allam altal tamogatott
segédeszkdzok korének bovitése”.

Dr. Nagy Sandor az MVGYOSZ képviseletében jelezte, hogy a SINOSZ-szal egyiitt arra tettek
javaslatot, hogy az olyan eszkozoket, amelyeket a vaksag és a siketség miatt sziikséges hasznalniuk az
embereknek, mert ezek altal jutnak az informaciokhoz, keriiljenek a tamogatott korbe. Az ilyen
eszkozok, akkor keriilhetnek be, ha a gyartd ezeket akkreditalja. Mivel kis szamban forgalmazhato
eszk6zokrbl van szo, jogszabalyban méltanyos dijazast kellene adni az adott cégnek, mert kiilonben
nem éri meg nekik ezt a nagyon draga eljarast lefolytatniuk. Példaként emlitette a képernyéolvaso
programokat, amelyek nélkiil a vakok nem tudjak a szamitogépet hasznalni.

Szovegszerti javaslat a V.1. pont moédositasara: Az—dllam—dltal —témogatott A gyogydszati
segédeszkozok allami tamogatdsanak kérének bovitése

V.9. Gyodgyaszati segédeszkozok afajanak csokkentése

Dr. Berzéné Vagi Andrea jelezte, hogy a targyalasok mar megkezdédtek, 2018. januar 25-én tortént
egyeztetés. Javasolta a szoveg modositasat ugy, hogy kérjenek tajékoztatast a megkezdett targyalasok
eredményérol.

Dr. Juhasz Péter jelezte, hogy véleménye szerint itt nincs ellentmondas, az érintett Szervezetek
részérdl ez raerdsités arra, hogy az afa csokkentésére sziikség van.

VI. Horizontalis ajanlasok
VI.1.1. Eszszerii alkalmazkodas megjelenése az oktatasban

Dr. Kiss Laszlé az észszerii alkalmazkodas jogszabalyi szinten torténd megjelenésérdl szold pontban
javasolta médositani azt a mondatot, amely tgy szo6l, hogy javasolt, hogy ez ne taxativ felsorolas
legyen, csak példalozo. Egy példalozo jogszabalyhoz nem lehet megfeleléen igazodni, ezért javasolta
tor6lni a szovegben ezt a részt. Javasolta tovabba az utols6 mondat modositasat gy, hogy az egyenld
banasmod megsértése esetén ,,alkalmazand6 szankciok bevezetése” szoveg helyett az ,,alkalmazhato
szankciok feliilvizsgalata” szerepeljen.

Dr. Juhasz Péter egyetértett a felvetéssel, de jelezte, hogy a javaslatot tevé szervezet kifejezetten
kérte, hogy ne taxativ felsorolas legyen.

Dr. Kalézi Mirjam elmondta, hogy a jogszabalyokban a nem taxativ felsorolasok esetében a
,klilondsen” szot szoktak alkalmazni. Az AOSZ javaslata is erre vonatkozott. Példaként emlitette,
hogy a Ptk-ban a személyiségi jogok tigy vannak felsorolva, hogy egy par ki van emelve, de nincsen
taxative felsorolva, hogy melyek a személyhez fiiz6d6 jogok.



Dr. Juhasz Péter megjegyezte, hogy az AOSZ torekvése az volt, hogy ezaltal legyen szélesebb korii
ez a kotelezettség. Javasolta ezt a mondatot elhagyni, igy tartalmilag nem sériil a javaslat. A technikali
megoldas tovabbi egyeztetések kérdése lehet.

Dr. Kiss Laszlé hangstlyozta, hogy kiindulési alap az ENSZ definicio, illetve az EBH Tanacsado
Testiiletének allasfoglalasa. Azok a jogszabalyi megfogalmazasok, amelyek tal lazara vannak
fogalmazva, bizonytalansagot okoznak, ezért javasolja inkabb pontosabban megfogalmazni, hogy mi
szamit az észszeri alkalmazkodas megsértésének. Vagy legyen egy altalanos megfogalmazas, vagy
taxativ, de semmiképpen ne példalozo.

Dr. Kalézi Mirjam felvetette, hogy a probléma azzal is megoldhato, hogy a V1.2. pontban megjelend
egyenld banasmodrol szolo torvényben lehetne az észszerli alkalmazkodast Ggy szabalyozni, hogy az
minden agazatra vonatkozzon. Jelenleg sehol nincs kimondva az, hogy az észszerti alkalmazkodas
megsértése diszkriminacio.

Dr. Kiss Laszlé elmondta, hogy a kéznevelési torvény hasznalja az aranytalan teher fogalmat, és
valamilyen definicioét meghataroz ra. Ez egy altalanosra szabott definicid, az adott konkrét iigyben
lehet megitélni azt, hogy valoban aranytalan teher harult-e az érintettekre az atlagoshoz képet. Nehéz
egy olyan , kiilonosen” felsorolast adni, ami jol megfoghato lenne, és jol lehetne hozza igazodni.

Dr. Borza Beata megjegyezte, hogy sok problémat jelent sok jogszabaly alkalmazhatosaga
szempontjabol, de maga a jogszabalyi Keret alkalmatlan arra, hogy az ¢élet valamennyi teriiletére
mindent lefedjiink. Ezért jok a kiilondsen példalozo esetek, illetve a birdi gyakorlat és a jogértelmezés
hozzateszi azt, hogy a kiilonés méltanylast érdeml6 helyzetek hogyan értelmezhet6k. Hangsulyozta,
hogy most nem jogszabalyt kell szovegezni, ezért érdemes a leheté legb6vebben fogalmazni.

Dr. Kalozi Mirjam jelezte, hogy szeretné, ha a mondat benne maradna a Javaslatcsomagban.

Dr. Kiss Laszlé javasolta tovabba 1j pont felvételét a sulyos fogyatékos, a halmozottan fogyatékos és
a stlyos, halmozottan fogyatékos fogalmak pontositisara és az &agazatk6zi harmonizacidjara
vonatkozoan. Az oktatasi agazaton beliil is lathat6, hogy az iranyitasi, a gyakorlati és az akadémiai
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is mast takarhat ezeknek a fogalmaknak a tényleges tartalma.

Szovegszert javaslat a VI.2. pontra: VI.2. Jogszabdlyban sziikséges maghatdrozni a sulyosan, a
halmozottan, illetve a silyosan és halmozottan fogyatékos személyek korét.

Dr. Gregor Katalin az észszerti alkalmazkodas kérdésével kapcsolatosan megjegyezte, hogy egy
altalanos definicio azért sziikséges, mert felmeriil t6bb teriileten. Kevés a felvetett harom témara
vonatkoztatni, mert igy nem fed le mas teriileteket. Hozzatette, hogy az Ebktv. 17/A.§. e) pontja
kimondja, hogy kiilon térvényben meghatarozott jogkdvetkezményt lehet alkalmazni, de az agazati
torvények nem adnak tdmpontot. Az EBH tamogatja, hogy az agazati torvényekbe keriiljenek bele,
hogy milyen szankciok torténnek, ha az észszerti alkalmazkodas kdvetelménye nem teremtdik meg.

Dr. Juhasz Péter javasolta, hogy az észszer(i alkalmazkodas kérdéskorében VI.1. pontban jelenjen
meg egy fémondat, amely azt mondja, hogy az észszerii alkalmazkodas fogalmat valamennyi agazat
vonatkozd jogszabalyaban sziikséges rogziteni, kiilonos tekintettel az alabbiakra... Javasolta a
hivatkozast is megjeldlni a Javaslatcsomagban. Megjegyezte, hogy ezek szerint az Ebktv. jelenleg
tartalmaz egy olyan lehet6séget, amelyet a tobbi agazati térvény nem hasznal ki.

Dr. Kalozi Mirjam egyet értett azzal, hogy az észszerii alkalmazkodas témakorének f6 pontjaban
jelenjen meg egy altalanos megfogalmazas az észszerii alkalmazkodasra az Ebktv-t és az Egyenld
Banasmod Tanacsado Testiilet hatarozatat figyelemmel véve. Kiemelte a Tanacsado Testiilet
hatarozatara torténé hivatkozas fontossagat, mert altalanos megoldast javasol. Mddositsak a torvényt
ugy, hogy jelenjen meg benne, hogy az észszerli alkalmazkodas megsértése az élet minden teriiletén
diszkriminaciot valosithat meg.

Dr. Juhasz Péter egyetértett Kalézi Mirjammal abban, hogy az eredeti szoveg szerkezetileg nem jo.
Jelenleg az elhangzottak a V1.1.2. pontban jelennek meg.



Dr. Gregor Katalin hozzatette, hogy az Ebktv-nek 5 specidlis teriilete van, amelyek fel6lelnek
majdnem mindent. Ez az Ebktv. I1l. fejezetében jelenik meg.

Dr. Juhasz Péter felvettette az alpontok elhagyasanak lehetdségét, mert az elsé két alpont nagyon
hasonld. Az épitésiigyben vannak konkrétumok.

Gulyasné dr. Bolkény Agota javasolta megtartani az alpontokat, abbol a szempontbél, hogy az az
észszerli alkalmazkodast az agazati jogszabalyoknak mindenképpen tartalmaznia kellene.

Szovegszeri javaslatok a témacsoport egyes pontjaira:

Szovegszerli javaslat a VI.1. pontra; Eszszerii-alkalmazkodds Az Ebktv.-nek a mddositdsa sziikséges
abban a tekintetben, hogy a jogszabdly tartalmazza azt, hogy az észszerii alkalmazkodas megsértése
tiltott diszkrimindcionak mindsiil, mely esetben az Egyenld Bandsmod Hatosdghoz, vagy Birdsaghoz
lehet fordulni jogorvoslatért. E vonatkozdsban felhivjuk a figyelmet az Egyenld Bandsmod Tandcsado
Testiiletének 6/2009. (XI. 23.) TT.sz. hatdarozatara is. Emellett az észszerii alkalmazkodas fogalmat
valamennyi dgazat vonatkozo jogszabadlyaban sziikséges rogziteni, kiilonds tekintettel az alabbiakra:

Szovegszerii javaslat a VI.1.1. pont modositasara: Az egyenlé bdandsmod megsértése esetén
altkalmazandé alkalmazhato szankciok bevezetése feliilvizsgdlata lehet javasolt.

Szovegszerii javaslat a VI.1.2. pont modositasara: A Munka Térvénykonyvének maodositdsa, illetve a

reszletszabalyok ktdolgozasa szukseges a foglalkoztatas teriiletén. A—MH-nka—tewenykoﬁjwenek—vagy

Szovegszerti javaslat: VI1.2. Jogszabdlyban sziikséges maghatdirozni a sulyosan, a halmozottan,
illetve a sulyosan és halmozottan fogyatékos személyek koreét.

Gulyasné dr. Bolkény Agota jelezte, hogy a MEOSZ hianyolja, hogy az anyaghoz nem késziilt
cselekvési terv.

Dr. Juhasz Péter elmondta, hogy ebb6l a Javaslatcsomagbol késziilhet cselekvési terv. A
Javaslatcsomag — az elfogadasa utan — a tovabbi 1épésekben az EJMCS, az OFT ¢és az FTB elé kertil.
Ennek eredményérél a TMCS visszajelzést kap. 2018. masodik félévében ez a munka becsatornazodik
az 0j kormanyzati intézkedési terv elokészitésébe. A Kormany fogyatékossagiigyi intézkedési terve
tervezésekor ez a Javaslatcsomag egy nagyon erds alapanyag lesz.

Dr. Juhasz Péter szavazasra bocsajtotta a Javaslatcsomag szovegét, az iilésen elhangzott
szovegszerii modositasokkal egyiitt. A TMCS az iilésen atvezetett szovegmodositasokkal egyiitt
egyhangilag elfogadta a Javaslatcsomagot.

Dr. Juhasz Péter megkoszonte a résztvevok elmult honapokban végzett munkajat. Hangstlyozta,
hogy a munkanak csak egy szakasza zarult le. Megerésitette, hogy a korabbi megallapodasoknak
megfeleléen a Javaslatcsomagot tovabbitani fogjak az EJMCS, majd az OFT és az FTB részére és az
eredményekr6l visszajeleznek. A Javaslatcsomag elfogadott verzidjat az emlékeztetével egyiitt
megkiildik a TMCS tagjai részére.

Hangfelvétel alapjan készitette: Jozsa Teodora szakreferens, Emberi Jogi Munkacsoport Titkarsaga,
IM

Latta: Szabo-Princz Viktoria titkarsagvezetd, Emberi Jogi Munkacsoport Titkarsaga, IM

Jovahagyta: Dr. Juhasz Péter fosztalyvezetd, Fogyatékossagiigyi Féosztaly, EMMI



