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Fiirjes Zoltan, a Miniszterelnokség egyhazi és nemzetiségi kapcsolatokért felelds helyettes
allamtitkara koszontotte a munkacsoportiilés tagjait és ismertette a napirendet.

1. napirendi pont: A nemzetiségi torvény modositdsa

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy a Magyar K6z16ny 2020. junius 23-ai szamaban megjelent a 2020. évi
LXVIII. torvény a nemzetiségek jogairdl szolo 2011. évi CLXXIX. torvény modositasarol. A
torvényjavaslat célja a nemzetiségi jogok gyakorlasahoz sziikséges eszkdzrendszer megerdsitése Volt,
valamint tovabbra is kiemelt célként tizte ki az un. ,etnobiznisz” esetleges felbukkanasanak
visszaszoritasat.. A torvényjavaslat Osszeallitasara jogszabaly-el6készit6 munkacsoport alakult, a
munkaban részt vett a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga, az Orszagos Nemzetiségi
Onkormanyzatok Szovetsége, az Alapvetd Jogok Biztosanak Hivatala, a févarosi és megyei
kormanyhivatalok, a Beliigyminisztérium (Tarsadalmi Felzarkozasért Felelos Helyettes
Allamtitkarsag), az Emberi Eréforrasok Minisztériuma (Oktatasért Felelés Allamtitkarsag
Koznevelés-igazgatasi Féosztaly), valamint a jogalkotasban kozremiik6dé egyéb kormanyzati
szereplok (Igazsagligyi Minisztérium, Pénziigyminisztérium). A torvényjavaslat talan legnagyobb
vivmanya, hogy az a magyarorszagi nemzetiségek jelzései, kérései alapjan keriilt megszovegezésre —
szoros egyittmiikodésben a Miniszterelnokség Egyhazi és Nemzetiségi Kapcsolatokért FelelGs
Allamtitkarsag Nemzetiségi FOosztalyaval — és azt a Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga
terjesztette a magyar Orszaggyiilés elé. A torvényjavaslatot az ellenzék is tamogatta, a zard szavazasra
2020. janius 16-an kertilt sor.

Fiirjes Zoltan a valtozasok koziil kiemelte az dltaldnos adatvédelmi rendeletnek (GDPR)megfeleld
szabalyok beemelését a nemzetiségek jogairdl szolo 2011. évi CLXXIX. torvénybe (a tovabbiakban:
nemzetiségi torvény), amely igy az informacios onrendelkezési jogrol €s az informacioszabadsagrol
sz616 2011. évi CXII. térvénnyel osszhangban rendezi az Osztondijak odaitélése soran felmeriild
személyes adatok kezelésével kapcsolatos kiilondsen érzékeny kérdéskort. Az intézményfenntartd
nemzetiségek részérdl folyamatos jelzések érkeztek azzal kapcsolatban, hogy a fenntartott koznevelési
intézmények miikodtetésében nehézségeket okoz, hogy a fenntarté nem rendelkezik tulajdonjoggal a
feladatellatas helyszinéiil szolgalod ingatlan tekintetében, ezért a moédositas altal a fenntartéi jog
atadasaval egyiitt a koznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgalo ingo és ingatlan vagyont a
feladatatvételt kovetden haladéktalanul, de legkésébb a nevelési-, illetve a tanév kezdetéig ingyenesen
a fenntarté nemzetiségi onkormdnyzat tulajdondaba kell adni. Rogzitésre keriiltek a helyi nemzetiségi
onkormanyzatok, kozottik kiemelten is az jonnan létrejovo helyi nemzetiségi Onkormanyzatok
kotelez6 kozfeladatai, valamint az intézményalapitasra és dtvételre vonatkozo szabdlyok. A modositas
tartalmazza a nemzetiségi onkormdnyzati képviseldk valasztdsanak tovabbi szabalyozasat. A telepiilési
nemzetiségi onkormanyzati képvisel6k valasztasat akkor kell kitiizni, ha a telepiilésen az adott
nemzetiség onszervezodése fokanak és a telepiilésen vald honossaganak vizsgalata alapjan az orszagos
nemzetiségi 6nkormanyzat sziikségesnek tartja a telepiilés nemzetiségi k6zosségének Onigazgatisat.



Az orszagos nemzetiségi Onkormanyzat a telepiilésen az adott nemzetiség Onszervezddése fokat,
valamint a telepiilésen vald honossag id6tartamat vizsgalja, melynek soran koteles kikérni a Magyar
Tudomanyos Akadémia elnokének allasfoglalasat. Az el6zéektdl eltérden telepiilési nemzetiségi
onkormanyzati képviselok valasztasat akkor is ki kell tiizni, ha a telepiilésen az adott nemzetiséghez
tartozo személyek szama — a legutols6 népszamlalasnak az adott nemzetiséghez tartozasra vonatkozo
kérdéseire nytjtott adatszolgaltatas nemzetiségenként dsszesitett adatai szerint — a huszon6t fét eléri,
¢s a telepiilésen adott nemzetiségi Onkormanyzat miikodik. A modositassal a nemzetiségi
onkormanyzatok részére jogorvoslathoz valo jog keriil biztositasra, amennyiben nem keril sor helyi
onkormanyzat feladatkorébe tartozo, a nemzetiségi jogokat kozvetleniil érint6 tigy megtargyalasara. A
nemzetiségi onkormdnyzati képviselé megbizatisa megsziinésének esetei kiboviiltek a nemzetiségi
torvény 87. § (3) bekezdése miatt kiirt id6kozi valasztas napjaval, valamint a képvisel6 kilencven
napon tuli vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségének elmulasztasaval. A modositas egyértelmisiti,
hogy a kdzmeghallgatis a képvisel-testiileti {ilés egyik formaja. Az orszagos nemzetiségi
onkormanyzat Onként vallalt kozfeladatai kiegésziilnek az érintett miniszter engedélyével torténd
szocialis ellato intézmény alapitiasdval és fenntartasaval. Garancialis szabaly keriilt beépitésre a
tankonyvek téritésmentes rendelkezésre allasardl a nemzetiségi nevelés-oktatasban résztvevd tanulok
szamara. Tovabba a jogalkalmazas egységessége ¢és egyértelmiisége érdekében szadmos
szovegpontosito jellegli modositas és kodifikacios technikai pontositas tortént. Fiirjes Zoltan a Német
Kor altal korabban, irasban felvetett kérdésre reagalva elmondta, hogy tekintettel arra, hogy a tartos
helyiség dtaddsra vonatkozo modositasi javaslat a torvényjavaslat elékészitése soran nem érkezett be
az Allamtitkarsag részére, a jogszabaly-elékészité munkacsoport azt nem targyalta, igy a modositd
csomagba sem kertilt bele. A telepiilési 6nkormanyzat csak a nemzetiségi dnkormanyzatok iilése alatt
koteles helyiséget biztositani.

Matkovits-Kretz Eleonéra a Magyarorszagi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Korének
képviseletében érdekl6dott, hogy a kulturalis intézmények tekintetében bekertilt-e a térvényjavaslatba
a tartés helyiségbiztositas. Elmondta, hogy vannak olyan palyazatok, amelyben a német
Beliigyminisztérium biztositana tamogatast, de a palyazat egyik feltétele egy legalabb tiz éves tartos
bérleti szerzodés. Jelezte, hogy a telepiilési onkormanyzatok ilyen hosszt idejli szerz6dést nem irnak
ala. Tovabbi példaként a tajhazakat emlitette.

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy az egyeztetések soran a nemzetiségek részérdl meriilt fel, hogy ezt a
kérdést késGbbre halasztjak. Hasonléoan az elézéekhez, megmaradt telepiilési Onkormanyzati
hataskorben a dontés.

Lasztity Péro a Srpski Forum képviseletében jelezte, hogy nem volt alkalmuk észrevételezni a
javaslatot. A nyelvhaszndlati jogok tekintetében megkérdezte, hogy hogyan garantalja a torvény a
szerzett jogok védelmét, amennyiben csokken a nemzetiség 1étszama az adott telepiilésen, tovabba a
telepiilési székhelyli egyesiiletek kezdeményezése tekintetében jelezte, hogy az egyesiiletek altalaban
regionalis miikodéstiek. Az 5. § rendelkezik a helyi 6nkormanyzatok nemzetiségi iigyekkel foglalkozo
bizottsaganak 1étrehozasarol, azonban nem rendelkezik err6l megyei, illetve févarosi szinten. A 6. §-
ban rogzitett névtelenség véleménye szerint a gyakorlatban nem tud megvalosulni. Lasztity Péré a
nemzetiségi kozneveléssel kapcsolatban a kovetkez6 észrevételeket tette: a 7. § tartalmat tiidvozolte. A
nemzetiségi koznevelési, valamint a nemzetiségi szakképzési intézmény vezetdjének kinevezésével
kapcsolatban a miniszteri jovahagyassal nem ért egyet. A koznevelési intézmények tulajdonatadasat és
a tankonyvek ingyenessé tételét iidvozolte. Megkérdezte, hogy a kulturalis feladat atadasakor miért
nem torténik tulajdonatadas. A kulturdlis drokség digitalizdlasa és archivdlasa kapcsan jelezte, hogy
nem egyértelmi, hogy ki kaphat tamogatast. A nemzetiségi nkormanyzati képviselok valasztasaval
kapcsolatosan jelezte, hogy az 56. § (6) bekezdésében a megfogalmazas nem egyértelmd.
Megjegyezte, hogy a honossag vizsgalatnak kérdését pontositani sziikséges. Megkérdezte, hogy az
MTA elnokének allasfoglalasat mennyire kell figyelembe venni. Megjegyezte, hogy kozmeghallgatast
csak telepiilési szinten kell tartani, teriileti szinten nem, tovabba, hogy az wjonnan alakult helyi
nemzetiségi dnkormanyzat a megalakulasat koveté tiz évig nem alapithat, és nem vehet at intézményt.
Lasztity Péro hangstlyozta, hogy a moédositasi javaslatot csak bizonyos kérben véleményezték, a
Szerb Onkormanyzaton beliil azt nem targyaltak.



Fiirjes Zoltan hangsulyozta, hogy az Orszagos Nemzetiségi Onkormanyzatok Szovetsége tagja volt a
munkacsoportnak. Kérte a Tematikus Munkacsoport (a tovabbiakban: TMCS) tagjait, hogy esetleges
észrevételeiket irasban juttassik el az Allamtitkdrsignak, a kovetkezé modositas folyaman
megprobaljak azokat figyelembe venni. A nyelvhaszndlati jogok tekintetében elmondta, hogy indokolt
azt a jogalkotonak bizonyos aranyszamhoz kotni. Ez nem jelenti a szerzett jogok elvesztését. A
nemzetkozi gyakorlat is azt mutatja, hogy nem indokolt a feladatellatds, ha nincs ra igény.
Hangsulyozta annak fontossagat, hogy a helyi nemzetiségi kozosségek alljanak ki magukért. A
regionalis erny6szervezetek koordinacios szerepet toltenek be. Hangsulyozta, hogy a nemzetiséghez
tartozas alapjogi kérdés. A honossaggal kapcsolatosan elmondta, hogy az MTA kompetens a honossag
megitélésében, az oOnkormanyzatok esetleg szubjektiven értékelnének. Sziikséges, hogy az
onkormanyzatok kozosen alakitsanak Ki egy metodust. Az Gjonnan 1étrejott nemzetiségi
onkormanyzatok intézményatvételével kapcsolatosan elmondta, hogy a Kormany célja az etnobiznisz
kivédése, visszaszoritasa.

Kraszlan Istvan az EMMI Nem Allami Koéznevelési Intézmények Osztalya képviseletében a
nemzetiségi koznevelési, valamint a nemzetiségi szakképzési intézmény vezet6jének kinevezésével
kapcsolatban elmondta, hogy ez a szabalyozas nem kizarolag a nemzetiségi fenntartasu intézményekre
vonatkozik, hasonloan szabalyozott a magan és az egyhazi fenntartasu intézmények kapcsan, a
torvényességet a kormanyhivatal utdlag vizsgalja.

Avanesian Alex az Orszagos Ormény Onkormanyzat képviseletében hangsulyozta, hogy minden
nemzetiség kettOs identitasu. Felhivta a figyelmet arra, hogy a térvény Kiemeli az 6rmények specialis
helyzetét. Megkérdezte, hogy a népszamlalas soran a nemzetiségiek az identitasukat hogyan adhatjak
meg.

Lasztity Péro jelezte, hogy t6bb identitas is megjelolhetd.

Kraszlan Istvan jelezte, hogy nem az identitds, hanem a nyelvhasznalat tekintetében kiilonbozteti
meg a torvény az 6rmény nemzetiséget, mert sok érmény nem hasznalja a nyelvet, a nemzetiségi
oktatasban a roma ¢és az 6rmény nemzetiség esetében a magyar nyelv is nemzetiség altal hasznalt
nyelvnek mindsiil.

Fiirjes Zoltan hangsulyozta, hogy ennek torténelmi okai vannak és ez pozitiv megkiilonboztetés a
tobbi nemzetiséghez képest.

Hartyanyi Jaroszlava a Magyarorszagi Ukran Kulturalis Egyesiilet képviseletében elmondta, hogy a
torvénymodositast az Ukran Onkorményzat nem észrevételezte. Sok tévedés kikiiszobolhets lett
volna, ha a TMCS keretében is egyeztettek volna. Véleménye szerint két szinten Kellett volna
egyeztetni, az orszagos 6nkormanyzatok és a sz6sz6lok korében. Megkérdezte, hogy 6k egyetértettek-
e. Felvetette Abaujkér és Abatjszantd problémajat, ahol nincs ukran k6zosség, de onkormanyzat
alakulhatott. Ezt valahogy szankcionalni kellene.

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy a kdvetkez6 valasztas mar a népszamlalas adatait veszi figyelembe.

Hartyanyi Jaroszlava iidvozolte, hogy a torvény a gyakorlati tapasztalatok figyelembevételével
folyamatosan valtozik. Jelezte, hogy a kovetkez6 modositasban szeretnének részt venni. EImondta,
hogy a magyarorszagi nemzetiségek képviselete jol indult, mara vegyes a kép. Kérte, hogy a
modositasi javaslatot kiildjék meg résziikre. Jelezte, hogy a korabbi javaslataik egy része bekeriilt a
torvénybe, de szerettek volna részt venni az egyeztetésben.

Lasztity Péro megerdsitette, hogy a Bizottsagtol nem kaptak meg a modositasi javaslat szovegét.

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy a torvény mar megjelent a Magyar Ko6zlonyben. Hangsulyozta, hogy
széleskorli egyeztetés zajlott, tobb szdsz616 részt vett a munkaban, a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaga is tobbszor targyalta a javaslatot. Allaspontja szerint a nemzetiségek beliigye, hogy az
informaci6 hogyan jut el az Onkormanyzatokhoz. Megjegyezte, hogy a 2019-ben Iétrejott
onkormanyzatokat nem lehet szankcionalni, mert azok térvényes keretek kozott jottek 1étre.

Farkas Marta a Saxlehner Andras K6zhasznti Egyesiilet képviseletében megkérdezte, hogy mennyi a
telepiilési nemzetiségi Onkormanyzat képviselo-testiilete 1étszama. Tovabba megkérdezte, hogy a



nyelvhasznalati jogok gyakorolhatosaga vonatkozasaban a civil szervezetek a székhelyiik vagy a
miikodési tertiletiik szerinti telepiiléseken élhetnek a kezdeményezés jogaval.

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy a telepiilési nemzetiségi onkormanyzat képviselé-testiilete 1étszama 3
vagy 5 f6 lehet, elkeriilend6 a szavazategyenldséget. A nyelvhasznalati jogok gyakorolhatosaga
vonatkozasaban a kormanyzat célja a kezdeményezOk korének bovitése a telepiilési székhelyl
nemzetiségi egyesiilettel, a helyi kozosségek motivalasa.

2. napirendi pont: Tdjékoztatis a NEMZ-BER és NEMZ-TAB tamogatdsokrol

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy az 0j koronavirus-jarvany kovetkeztében kihirdetett veszélyhelyzet
allamhaztartasra gyakorolt hatasa kovetkeztében a Kormany a megfelelé gazdasagi és pénziigyi
forrasok rendelkezésre allasa érdekében a koltségvetés atcsoportositasat hajtotta végre. A NEMZ-
KUL-20 ¢és a NEMZ-TAB-20 azonositoszammal meghirdetett palyazatok erre tekintettel
visszavonasra keriiltek. A NEMZ-KUL-20 és NEMZ-TAB-20 péalyazati kategoriak visszavonasaval
egyidejlileg a magyar Kis- és kozépvallalkozasok erdsitése és a magyar gazdasag élénkitése érdekében
a Miniszterelnokség Egyhazi és Nemzetiségi Kapcsolatokért Felelos Allamtitkarsaga meghirdette a
Nemzetiségi célu beruhazasi, feltjitasi és karbantartasi tevékenységek 2020. évi koltségvetési
tamogatasa megnevezésii (NEMZ-BER-20 azonositészamu) felhivasat. A kategoridban hamarosan
varhato a tamogatasi dontés meghozatala. A veszélyhelyzet feloldasaval lehetévé valt a taboroztatas,
ezért a Kormany tamogatasi lehetoséget biztosit a 2020. évi nemzetiségi tdborok és kozosségi céli
programok megvalositasara 400 M Ft keretosszeggel. Anyaorszagi taborok nem tamogathatok, a cél a
belfoldi turizmus tamogatasa. A palyazatok alapjat a korabban a NEMZ-TAB-20 kategoriaban
benyujtott palyazatok adjak. 12 tamogatéi okiratot adnak majd ki, kérte az orszagos
onkormanyzatokat, hogy vegyék fel a kapcsolatot a korabban nyertes szervezetekkel. Megerésitette,
hogy a tamogatasi forras rendelkezésre all. Az els6 félévben keletkezett kis értékii eszk6zokrdl szolo,
valamint a szervezési feladatokkal kapcsolatos szamlak elszamolhatok. Hozzatette, hogy —
értelemszeriien — a 40/2020. (111. 11.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt megrendezett
programok koltsége nem szamolhato el a tamogatas terhére.

Matkovits-Kretz Eleonéra megkérdezte, hogy a nem rendezvény jellegli kulturalis programokat sem
lehet megvalositani. Példaként kiadvany megjelentetését emlitette. Udvozdlte a beruhazasi tamogatast,
mert van ra igény, felvetette, hogy a jévében is maradjon meg ez a tamogatasi forma. Megkérdezte,
hogy mikor érkezhet meg a tamogatas.

Fiirjes Zoltan kérte a nemzetiségek megértését a kulturalis palyazatok visszavonasaval kapcsolatosan.

Tircsi Richard a Nemzetiségi Fbosztily vezetéje javasolta, hogy amennyiben halaszthatatlan a
kiadvany megjelentetése, a feladatalapt és a mitkodési tamogatas is fordithato erre a célra.

Hristodoulou Konstantinos a Magyarorszagi Gordgok Orszdgos Onkormanyzata képviseletében
jelezte, hogy megkaptak az értesitést a tiamogatasrol. Megkérdezte, hogy a kapott dokumentumot és az
elszamolast kiilon vagy egyben kell-e kezelni, hogy mit takar a kisértékii eszkoz fogalma, tovabba,
hogy az esetlegesen megmaradé dsszeget felhasznalhatjak-e az 6nkormanyzatok.

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy kiilon-kiilon kell szerzédést kotni a kozremiikodokkel. A Kis értéki
eszkoz fogalmat a szamviteli térvény hatarozza meg. A palyazat soran van lehet6ség modositasi
kérelem benyujtasara, a tamogatas célja gyermekek, fiatalok részére programok biztositasa.

Kraszlan Istvan javasolta napkozis tdborok megszervezését.

Tircsi Richard hangsulyozta, hogy teljesen 10j taborok megszervezésére iS van lehetség, 1j
kozremiikdd6k bevonasaval..

Hartyanyi Jaroszlava tidvozolte a dontést, a forrasok biztositasat a taborokra és beruhazasokra.

Lasztity Péro véleménye szerint a 700 M Ft-os NEMZ-KUL-20 keret lenullazasa hibas dontés. A mar
megszervezett rendezvényeket nem tudjak Kkifizetni, a nemzetiségi kultara teriiletén mikodé
vallalkozasok elesnek a tamogatastol. A beruhazasi tamogatas jo, de a keretdsszeg kevés.



Fiirjes Zoltan elmondta, hogy a pandémias helyzet az egész év koltségvetését meghatarozza.
Hangstlyozta, hogy a nemzetiségek minden évben jelentés tamogatasokat kapnak.

Tircsi Richard hangsulyozta, hogy a 2020-ban rendelkezésre allo 18 Mrd Ft-bol dsszességében 300
M Ft keriilt visszavonasra.

Kozma Gyérgy a Magyarorszdgi Romanok Orszigos Onkormanyzatinak képviseletében
megkérdezte, hogy az EPER rendszerben vagy papiralapon kell a médositasi kérelmet benyujtani.

Tircsi Richard valaszaban elmondta, hogy az elszamolasanal kell majd jelezni a BGA-nak.

3. napirendi pont: Egyebek

Fiirjes Zoltan ismertette a Német Kor és a Saxlehner Andras Egyesiilet altal az elézetesen irasban
felvetett kérdéseket. Saxlehner Egyesiilet felvetette, hogy a helyi onkorméanyzatok Nemzeti Ertéktar
Bizottsagaban a Nemzetiségi Onkormanyzatok helyet kapjanak és teljes joggal képviselhessék a
fontos helyi értékeket.

Antal Andrea az AM Hungarikum Fdosztalyanak képviseletében elmondta, hogy a Hungarikum
torvényt (a tovabbiakban: Htv.) 2012-ben fogadtak el, a Fdéosztily 2014-ben jott létre. A Htv.
preambulumaban szerepelt, hogy ,,A nemzeti értékek tarhazat gazdagitjdk a magyarorszagi egyiitt €16
népek, a magyar nemzetalkotd nemzetiségek €s a hataron tili, valamint szerte a vilagban €16, magukat
magyarnak vallo egyének, kozosségek értékei.” Ez megerdsitésre keriilt 2015-ben azzal, hogy a Htv.
kiegészitésre keriilt a nemzeti érték fogalmaval, amibe kiilon belekeriiltek a magyarorszagi
allamalkotdo nemzetiségek. 2017-ben zajlott egy ombudsmani vizsgalat, amelynek soran felmeriilt
Onalld nemzetiségi értéktar l1étrehozasa. Ez azonban ellentmondott volna a Htv. Preambulumanak. A
Htv. jelenleg kihirdetés el6tt allo végrehajtasi rendeletében szabalyozasra keriil, hogy — amennyiben
relevans — a javaslati adatlapon meg kell jeldlni a nemzetiségi kotddést. Antal Andrea bemutatta a
nemzeti értékpiramis rendszerét, az értékgyiijtés menetét. Amennyiben egy adott nemzeti érték nem
kothetd szorosan egy telepiiléshez, a minisztériumoknal mikodé agazati értéktarba bekeriilhet a
javaslat. Amennyiben az érték telepiiléshez kothetd ugyan, de nincs a telepiilésen Ertéktar Bizottsag,
Gigy a javaslatot az illetékes Megyei Ertéktar Bizottsaghoz kell megkiildeni, amely ebben az esetben
kezeli az érintett telepiilési értéktarat. Elmondta, hogy célszerti lenne, hogy a telepiilési és megyei
szintll bizottsagoknak legyen a helyi nemzetiséget képviselo tagja, vagy tanacsaddja.

Varga Szimeon, bolgar nemzetiségi sz6sz616, a Hungarikum Bizottsag tagja elmondta, hogy
megkeresték az orszagos Onkormanyzatokat, hogy jelezzék, ha vannak értékeik. Kérte a
nemzetiségeket, hogy regisztraljak folyamatosan a helyi értékeket.

Lasztity Péro elmondta, hogy mas orszagokban is vannak ilyen listak, a Szerb Orszagos
Onkormanyzat is foglalkozik a ,,szerbikumokkal”, kapcsolatban 4llnak a hasonl6 szerb bizottsaggal. A
tapasztalatuk az, hogy helyi szinten nem konzultdlnak a nemzetiségi Onkormanyzatokkal, ezért
kimaradnak az értéktarbol. Jelezte, hogy problémat vet fel és az UNESCO-ban is folyik vita arrol,
hogy valamely szellemi kulturalis 6rokség nemzeti vagy nemzetiségi érték-e. Példaként emlitette a
mohacsi busdjarast, amelyet hungarikumként tartanak nyilvan, pedig sokac népszokas. Megjegyezte,
hogy vannak orszaghatarokon ativel6 kulturalis értékek is.

Antal Andrea hangsulyozta, hogy a gyiijtés folyamatos, barmikor lehet regisztralni. A rendszer
alulrol épitkezik és értéknek azt tekintik, amit a helyiek értéknek fogadnak el, ezt nem biraljak feliil.
Nincs arrdl informacidja, hogy mas orszdgokban hasonld modon gyljtenék az értékeket.
Megerdsitette, hogy feltett szandékuk, hogy az adatbazisban a nemzetiségre torténd szlirés lehetséges
legyen, valamint a hungarikum.hu honlapon is tervezik megjeleniteni a nemzetiségi kotodéseket.
Orszaghatarokon ativeld érték példaul a kékfestés, amely UNESCO szellemi kulturalis orokség,
Ausztria, Csehorszag, Magyarorszag, Németorszag, Szlovakia kozos oroksége, ezért a Magyar
Ertéktarban ugy szerepel, hogy A magyarorszagi kékfestés hagyomanya.

Farkas Marta elmondta, hogy az |. keriiletben 6sz 6ta 1j vezetés van, érdeklédott a Nemzeti Ertéktar
Bizottsagrol, de sajnos nem tudtak rola. Végiil egy civil szervezet vezetdje mondta el, hogy 1étezett
ilyen, de még nincs folytatasa. Az V. keriiletben egyaltalan nem tudtak Nemzeti Ertéktar Bizottsagrol.
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Antal Andrea megerésitette, hogy nincs fovarosi értéktar és kevés keriileti bizottsag alakult.

Varga Szimeon hangsulyozta a nemzetiségek szerepének fontossagat, mert nagy sziikség van a
segitségiikre a nemzetiségi értékek dsszegytlijtésében.

Fiirjes Zoltan ismertette a Német Kor kezdeményezését, amelyben a nemzetiségi potlék
meghatarozasat kérik azon vezetdk részére is, akik nemzetiségi iskolat iranyitanak, de a jelenlegi
torvényi szabalyozas szerint nem kaphatnak nemzetiségi potlékot.

Kraszlan Istvan elmondta, hogy a kormanyzat nem ért egyet a valtoztatassal, a potlékok rendszere
feladatellatashoz van kotve. Ezzel Gsszhangban a szabalyozas a nemzetiségi oktato-nevelé munka
végzéséhez koti a nemzetiségi poOtlék jogosultsagat is, és ezen nem célszerii valtoztatni. Felhivta a
figyelmet, hogy a jogosultsagi feltételek meghatarozasakor felvetddott a tanoran kiviili, nemzetiségi
nyelvhasznalatot igényl6 tevékenységek beszamitasa IS a nemzetiségi pedagdgusok esetében is. Ez
akar igazsagos is lehet, hisz a nemzetiségi nyelvhasznalat ott is megjelenik. A Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsaga is mérlegelte ezt, de végiil elalltak egy ilyen javaslattol, els6sorban azért,
mert azok nehezen ellendrizhet6k és adott esetben szubjektiv elemeket is beemeltek volna a
rendszerbe. Az intézményvezeték szamara a vezetéi poétlék all rendelkezésre, amely az
intézményvezetéssel kapcsolatos tobbletfeladatok és megemelkedett feleldsség anyagi elismerésére
szolgal. Ha az intézmény nemzetiségi nevelési-oktatasi feladatokat is ellat, a vezet6i feladatok és
felelésség korébe tartozik az ebbdl adodo koordinaciods, iranyitasi és kapcsolattartasi feladatok ellatasa
is. Hozzatette, hogy a vezet6i potlék dsszege 2020 juniusatol jelentésen emelkedik.

Fiirjes Zoltan a Német Kor és a Saxlehner Egyesiilet feladatalapti timogatasokkal kapcsolatos
kérdéseire reagalva elmondta, hogy a tamogatas felhasznalasanak hatarideje nem modosul, a
tamogatas egyébként is két évig (azaz a targyéven tul) felhasznalhato.

Tircsi Richard hozzatette, hogy a pontozasi szempontok tekintetében sincs valtozas, a 2021-es
koltségvetési torvény 10-es melléklete tartalmazza az értékelés szempontrendszerét és 2020-t61 a
tamogatas megallapitasat kovetéen nincsen lehetGség tovabbi észrevétel benyujtasara, a pontozast a
BGA végzi.

Fiirjes Zoltan a Német Kor 2021. évi népszamlalassal kapcsolatos kérdésére reagalva elmondta, hogy
a nemzetiségi torvény modositasaban tovabbra is 25 f6 szerepel.

Matkovits-Kretz Eleonora javasolta, hogy a nemzetiségi dnkormanyzatok tagjait feltétlentil be kell
vonni a teleptilés népszamlaloi kozé.

Kovacs Marcell a Kézponti Statisztikai Hivatal képviseletében az online adatfelvétellel kapcsolatos
kérdésekre reagalva elmondta, hogy a 2021. évi népszamlalas soran 6nallo online kitoltéssel vagy
szamlalobiztosi interjii keretében lehet kitolteni a kérdbivet. Az internetes Kitoltési szakasz 2021.
majus 1-t6l 16-ig tart, majd ezt kovetden szamlalobiztosok Kkeresik fel azokat a haztatasokat, ahol
online médon nem tortént meg a kitdltés. A szamlalobiztosok mobileszkdzon rogzitik az adatokat,
kizarolag elektronikus adatgyiijtés lesz, papir kérddivek nélkiil. A kérddivek érkeztetése soran az
adatgyiijt6 rendszer megkiilonbozteti az online, illetve a szamlalobiztos eszk6zérél érkezett
kérdbiveket (adatcsomagokat). EImondta, hogy a végrehajtasi rendelet kozigazgatisi egyeztetése
folyamatban van, melyben javasoltdk, hogy a helyi népszamlalasi felelds, azaz a jegyzo
egytttmiikodjon a helyi nemzetiségi dnkormanyzattal, tajékoztatast adjon az elvégzend6 feladatokrol
¢és a szamlalobiztosi halozat 1étrehozasa soran egyeztessen a helyi nemzetiségi onkormanyzattal.

Hartyinyi Jaroszlava megkérdezte, hogy 1j kérdéivet hasznalnak-e. Erdeklédstt, hogy a
szamlalobiztosokat felkészitik-e a szenzitiv kérdésekre, a nemzetiségre és a vallasra torténd
rakérdezésre. Jelezte, hogy ezeket az adatokat nagyon fontosnak tartjak, szeretnének részt venni a
munkaban. Tovabba felvetette a magyarul nem beszélok problémajanak kérdését.

Kovacs Marcell elmondta, hogy javasoltak bizonyos modositasokat, de maradtak a korabban hasznalt
kérdések. Hozzatette, hogy az online kitoltés miatt a feldolgozas kevesebb idét vesz igénybe.
Elmondta, hogy a NAIH-hal egyiittmiikodve fejlesztették Ki a feldolgozas rendszerét. A kérd6ivek
magyarul és angolul késziilnek, tovabba minden nemzetiség nyelvén késziil segédlet a kérdéivhez. A



szenzitiv kérdésekre Onkéntes a valaszadas, a demografiai kérdések kozé keriiltek be,
megvalaszolatlanul nem lehet hagyni, legalabb azt be kell klikkelni, hogy nem kivan valaszolni.

Lasztity Péré a wvallassal kapcsolatos kérdésekkel kapcsolatosan felvetette, hogy nem elég
specifikusak a valaszok, példaként emlitette az ortodox kereszténységet.

Kovacs Marcell elmondta, hogy a lista pontos dsszetételéhez egyiittmiikodés sziikséges.

Farkas Marta megjegyezte, hogy a korabbi népszamlalasok soran nem tartottdk fontosnak a
nemzetiséghez tartozas kérdését. Hangsulyozta az dnkormanyzatok szerepét a tudatositas kérdésében.

Fiirjes Zoltan a Német Kor Német Torténelem és Kultira Délkelet-Ko6zép-Eurdpaban Alapitvanyi
Tanszék helyzetérol szoldo beszamolojaval kapcsolatosan elmondta, hogy 2020. év elején Prof. Dr.
Bodis Jozsef allamtitkar Gr egyeztetést folytatott a Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkorményzatanak elnokével, akivel abban 4llapodtak meg, hogy 2021. évtél 5 millié forinttal, 18
milli6 forintra emeli az ITM a Tanszék éves tamogatasat. A finanszirozasi kérdéseken tuli problémak
az intézmény autonomiajaba tartoznak, amelybe a fenntarté nem kivan beleszolni.

Matkovits-Kretz Eleonéra elmondta, hogy 1j tanszékvezetét neveztek ki Sopronbol. Megjegyezte,
hogy az egyetem az emelt tamogatasbol is el fog venni. Megkérdezte, hogy van-e arra lehetéség, hogy
az orszagos Onkormanyzat atvegye.

Fiirjes Zoltan elmondta, hogy amennyiben az 6nkormanyzattol konkrét megkeresés érkezik az
tigyben, akkor megvizsgaljak a kérdést.

Tircsi Richard hozzatette, hogy a tanszék tamogatasa allamkozi megallapodas keretében indult.

Fiirjes Zoltan Saxlehner Egyesiilet Nemzetiségi Kerekasztal 1étrehozasaval kapcsolatos javaslatara
reagalva elmondta, hogy a Minisztereln6kség nem tervez ilyet. A térvénymodositas folyaman nem
érkezett be ilyen iranyu megkeresés, de helyi szinteken ez jo gyakorlat lehet. A Kerekasztal
1étrehozasat nem sziikséges jogszabalyban rendezni. Az egylittmiikodési megallapodasba érdemes
belefoglalni.

Hartyanyi Jaroszlava hangsulyozta, hogy a Nemzetiségi Kerekasztal torténelmi jelentéségii feladatot
latott el. Ahol helyi szinten miikodik nemzetiségi kerekasztal, ott eredményeket tudnak elérni a helyi
onkormanyzatoknal. Szintén miikodnek ilyen kerekasztalok a Vajdasagban, ahol eredményes a
tevékenységiik. Javasolta, hogy a kormanyzat tamogassa a kerekasztalok Iétrehozasat, akar
palyazatokon keresztiil, nem sziikséges ezt jogszabalyban rogziteni.

Fiirjes Zoltan hangsulyozta, hogy partoljak a nemzetiségek 6sszefogasat.

Farkas Marta jo példaként a XIX. keriileti kerekasztalt emlitette. Kerner Annatol, a Német
Nemzetiségi Onkorméanyzat elndkétél tudja, hogy ott létrejott egy Nemzetiségi Kerekasztal, amelyet
évente 2 alkalommal hivnak Ossze, részt vesznek rajta a keriileti nemzetiségek, a telepiilési
onkormanyzat részérél a polgarmester, a jegyz6 képviselGje, a bizottsagok elndkei, valamint a
pénziigyi osztaly képviseldje és ilyenkor megbeszélik az aktualis kérdéseket, felvetéseket. Farkas
Marta hangsulyozta, hogy ezt nagyon jo gyakorlatnak tartja és szeretné, ha minél tobb helyen
megvalosulna.

Fiirjes Zoltan a Német Kor Magyar Falu Programmal nemzetiségi Onkormanyzatokkal torténd
kibdvitésével kapcsolatos felvetésére reagalva elmondta, hogy nincs tudomasa médositasi szandékrol.

Matkovits-Kretz Eleonora megjegyezte, hogy érdemes lenne kib6viteni a programot.

Fiirjes Zoltan tovabbi felvetés hianyaban az iilést lezarta.
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