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Langerné Victor Katalin, tarsadalmi felzarkozasért felelés helyettes allamtitkar, a
Romaiigyekért Felelés Tematikus Munkacsoport elndke koszontdtte a résztvevoket és
megkdszonte a Czinka Panna Roma Kulturalis Egyesiiletnek, hogy a 2015. majus 11-ei
rendhagy6 iilést Gyorben tarthatta a Tematikus Munkacsoport. Ismertette a napirendi
pontokat, majd megkérte dr. Ratkai Balazst, hogy tajékoztassa a jelenlévoket Magyarorszag
egyetemes id6szakos feliilvizsgalatanak (a tovabbiakban: UPR) menetérol.

1. napirendi pont: Magyarorszag egyetemes iddszakos feliilvizsgdlata (UPR)

Dr. Ratkai Balazs a Kiilgazdasagi ¢és Kiiliigyminisztérium Nemzetkozi Szervezetek
Féosztalya képviseletében roviden ismertette a UPR mechanizmust. A feliilvizsgalt allam
benyujtja jelentését, elmondja a legfontosabb tudnivalokat, a tobbi tagallam pedig kérdéseket
tehet fel, valamint ajanlasokat fogalmazhat meg. A feliilvizsgalat harom dokumentumon
alapszik. Az egyik a nemzeti jelentés, amit 2016 januarjaban kell benytjtania a magyar
kormanynak az ENSZ-hez. A masik dokumentum az ENSZ altal 6sszeallitott jelentés, amely
a kilonbozé emberi jogi egyezmények végrehajtasat feliigyelo szervezetek, illetve egyéb
ENSZ szervek informacioit tartalmazza. A harmadik dokumentum pedig a civil szervezetek
¢s a Nemzeti Emberi Jogi Intézmény altal Osszeallitott jelentés. Ezek a dokumentumok
elérheték az ENSZ UPR honlapjan. 2011-ben 148 ajanlast kapott Magyarorszag, amelyek
nagy része elfogadasra kertilt. 2014-ben a kormany benyujtott egy idékdzi jelentést, amely
tartalmazza a 2011-ben kapott ajanlasok megvaldsitasat. Dr. Ratkai Balazs tajékoztatta a
jelenlévoket, hogy a Romaiigyekért Felelés Tematikus Munkacsoport iilésére elére
megkiildott hattéranyagban is az id6kozi jelentésben szerepld informaciok olvashatok. A
nemzeti jelentésben ez keriil majd frissitésre, valamint roviditésre, mert maximum 20 oldal
terjedelmii lehet a jelentés.

Dr. Forika Laszlé az Alapveté Jogok Biztosanak Hivatala képviseletében elmondta, hogy az
ajanlasok koziil 29 volt fiiggdben, amelyekre nem reagalt azonnal a kormany. Ezekrol két



kormany hatarozat is sziiletett. Megkérdezte, hogy jelenleg mi a kormanyzati allaspont
ezekkel kapcsolatban.

Dr. Ratkai Balazs valaszaban elmondta, hogy egy kormany hatarozatrél tud, amely rogziti a
kormany allaspontjat a figgében 1évé ajanlasokkal kapcsolatban. A UPR mechanizmus
szabalyai alapjan az adott allam eldontheti, hogy rogtén, helyben nyilatkozik az ajanlasok
elfogadasarol illetve elutasitasarol, vagy pedig az Emberi Jogi Tanacs kovetkezd iilésén
szamol be az allaspontjardl. A fiiggében 1év6 ajanlasok nagy részét elfogadta Magyarorszag,
néhanyat visszautasitott, ezt az allaspontot az emlitett kormany hatarozat is tartalmazza. Ezek
az ajanlasok szerepelnek tovabba az idékozi jelentésben is.

Dr. Forika Laszlé jelezte, hogy megkiildi a masik kormany hatarozatot is, amelyik a
fiiggdben 1évo ajanlasokrol szol.

Kozma Blanka a Ko6zéleti Roma Nok elnoke kiemelte, hogy a jelentés sokat foglalkozik az
oktatds, az oktatasi szegregacid kérdéskorével, az oktatasi esélyegyenldség megvalositasaval,
azonban a megerdsité intézkedéseknél csak a foglalkoztatasi kérdésekre tér ki. A 94.99 szamu
ajanlas’ tekintetében jelezte, hogy az affirmative action kifejezés eredetileg az Egyesiilt
Allamokban, 1960-as években Johnson elndk altal elinditott intézkedésekre utal. Ezek kozott
elsésorban az iskolai szegregacid megsziintetése érdekében tett 1épések szerepeltek. Ennek
alapjan javasolta, hogy a megerdsité intézkedések témajahoz keriiljon be a jelentésbe az
oktatas kérdéskore és nem csak a foglalkoztatas.

Langerné Victor Katalin egyetértett a javaslattal, ugyanakkor jelezte, hogy nagyon réviden
kell megfogalmazni a valaszokat. Ennek ellenére igyekeznek belefoglalni a jelentésbe a
javaslatot.

Dr. Szebeni Andrea a Beliigyminisztérium Civilkapcsolati és Ugyfélszolgilati Osztalyanak
képviseletében megkérdezte, hogy bizonyos ajanlasoknal miért nem szerepelnek valaszok a
héttéranyagban.

Sebestyén Zsuzsa az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak Fejlesztési Osztalya
képviseletében jelezte, hogy a rovid terjedelmi korlatokra valo tekintettel a nagyon hasonld
ajanlasokat csoportokba rendezték, és ezekre egy valaszt irtak.

Tovabbi észrevételek hianyaban Langerné Victor Katalin megkérte a jelenlévoket, hogy
szavazzanak a hattéranyagban szereplé valaszokrol. Dr. Férika Laszlo nem vett részt a
szavazasban, a tobbi jelenlévé egyhanguan elfogadta a valaszokat.

Dr. Forika Laszlo jelezte, hogy az Alapveté Jogok Biztosanak Hivatala, mint Nemzeti
Emberi Jogi Intézmény 6nalld jelentést nyajtott be az ENSZ-hez. Ebb6l adddoan sértené a
Hivatal fliggetlenségét, ha parhuzamos véleményt fogalmazna meg, igy nem vett részt a
szavazasban.

2. napirendi pont: A Romaiigyekért Felelos Tematikus Munkacsoport dsszefoglaldja

! Tegye meg a koz- és maganszektorban sziikséges intézkedéseket —sziikség esetén affirmativ (megerdsitd)
intézkedések megtételét is beleértve — a roma kisebbség korében mutatkozo munkanélkiiliségi arany
csokkentésére.



Langerné Victor Katalin hangsulyozta, hogy a Romaiigyekért Felelds Tematikus
Munkacsoport dsszefoglaldjahoz (a tovabbiakban: Osszefoglald) a civil szervezetek koziil
egyedill a Czinka Panna Roma Kulturalis Egyesiilet fogalmazott meg javaslatokat. Kérte a
tobbi résztvevét, hogy aktivabban vegyenek részt ebben a munkaban, mert ez lehetdséget
biztosit a véleményiik, javaslataik ismertetésére. 2015-ben a Tematikus Munkacsoport fog
még egy iilést tartani kifejezetten az Osszefoglalé megvitatasa céljabol. Langerné Victor
Katalin megkérte a munkacsoport tagokat, hogy addig olvassak at az elkésziilt anyagot, és
fogalmazzanak meg tovabbi javaslatokat.

Dr. Forika Laszlo jelezte, hogy az Alapveté Jogok Biztosanak Hivatala részletes anyagot
készitett az Osszefoglalohoz, azonban a UPR jelentés benyujtasa kovetkeztében ez
aktualitdsat vesztette. Ennek kovetkeztében a Hivatal nem vesz részt az Osszefoglald
elkészitésében.

Langerné Victor Katalin megkérdezte, hogy a Hivatal UPR jelentése nyilvanos-e, illetve
mikor valik nyilvanossa.

Dr. Férika Laszlo valaszaban elmondta, hogy akkor valik nyilvanossa a jelentés, amikor
barki szamara elérhetd az ENSZ honlapjan.

Kozma Blanka elnézést kért amiatt, hogy nem tett javaslatokat az anyaghoz. Jelezte, hogy az
el6z4 iilésre a Noi Erdekérvényesité Szovetség delegilta, és nem tudta, hogy a tovabbiakban
is 6, mint a Szovetség egyik alapitd szervezetének elnoke fogja képviselni az N6i Erdeket.
Megkérdezte tovabba Dr. Férika Laszlétol, hogy az Alapveté Jogok Biztosanak Hivatala
milyen jellegli intézmény, kormanyzati, vagy fliggetlen, és ebbdl adodoan miért tehet kiilon
UPR jelentést, amelyet csak az ENSZ honlapjan lehet majd megtekinteni.

Dr. Forika Laszlo valaszaban elmondta, hogy a Hivatal Nemzeti Emberi Jogi Intézményként
tagja az ENSZ Emberi Jogi Tanacsanak. A Tanacs tagjainak joga van ahhoz, hogy 6nallo
jelentést fogalmazzanak meg az orszagot érinté emberi jogi jelentésekkel kapcsolatban.
Jelezte tovabba, hogy a Parizsi Elvek szabalyozzak a Nemzeti Emberi Jogi Intézmények
kategoriait, amelynek értelmében ,,A” és ,,B” statusza intézmények léteznek. Az Alapvetd
Jogok Biztosanak Hivatala ,,A” kategoriaju intézmény. A legfontosabb elvaras a Nemzeti
Emberi Jogi Intézménnyel szemben a fiiggetlenség. Ezért ha benyujt egy jelentést a Hivatal,
nem fogalmazhat meg emellett mas véleményt, nem jarulhat hozza a kormany munkajahoz.

Langerné Victor Katalin megkérdezte, hogy mikor fog megjelenni az ENSZ honlapjan a
Hivatal altal benyujtott alternativ UPR jelentés.

Dr. Forika Laszlé jelezte, hogy ezt egyelére még nem lehet tudni.

Dr. Ratkai Balazs elmondta, hogy ezek a dokumentumok f6 szabaly szerint minimum 6
héttel a feliilvizsgalat el6tt kell, hogy megjelenjenek az ENSZ honlapjan, de csak az ENSZ
hivatalos nyelvein. Megkérdezte, hogy a hivatalos megjelenést kovetdéen az Alapvetd Jogok
Biztosanak Hivatala magyar nyelven is kozz¢é fogjak-e tenni a jelentést.

Dr. Forika Laszlo jelezte, hogy az ENSZ honlapjan térténé megjelenést kovetéen meg fog
jelenni a Hivatal honlapjan is a jelentés. Angolul biztosan kozzé teszik, de késziilt magyar
nyelvi forditasa is a jelentésnek, valoszinti, hogy az is elérhet6 lesz majd.



Langerné Victor Katalin kérte, hogy amennyiben megoldhatd, magyar nyelven is legyen
fent a honlapon a jelentés.

Dr. Forika Laszlé jelezte, hogy valészintileg meg fog jelenni. Megkérdezte tovabba, hogy
miért szilkséges a magyar nyelvii valtozat feltoltése, ha az ajanlasok csak angol nyelven
érhetdk el.

Dr. Ratkai Balazs tajékoztatta a jelenlévoket, hogy a jelentések esetében ENSZ elvaras, hogy
minden tagallam forditsa le a sajat nyelvére annak érdekében, hogy minél szélesebb korben
megismerhetd legyen. Az id6kozi jelentés csak angolul érhet6 el, de a tematikus
munkacsoportok {iléseire az ajanlasok jelentés része leforditasra keriilt. Az eldzetes tervek
alapjan a nemzeti jelentés magyar és angol nyelven is el fog késziilni. Ezen kiviil megkérik
majd az illetékes tarcakat, hogy a 2016. majusi feliilvizsgalat soran megfogalmazasra keriil6
ajanlasok koziil a hataskoriikbe tartozokat forditsak le magyar nyelvre, mivel ez
elengedhetetlen a végrehajtashoz.

Langerné Victor Katalin jelezte, hogy a Titkarsag ujra megkiildi a munkacsoport tagoknak
az elkésziilt Osszefoglalot, egy Ujabb véleményezési hataridével. A beérkezé javaslatok
fliggvényében keriil majd megszervezésre a kovetkezo tilés.

Makai Istvanné a Roma Névédelmi Kozhasznt Egyesiilet elnoke megkérdezte, hogy milyen
tapasztalatok alapjan keriiltek Osszeallitasra az anyagok, tortént-e elétte valamilyen felmérés.
Az Osszefoglald 1. sz. fiiggelékének 16. kérdése” tekintetében jelezte, hogy gyakorlatai
tapasztalatai alapjan a felmérésben szerepl6 adatok nem hitelesek.

Dr. Szebeni Andrea valaszaban elmondta, hogy ez egy onkéntes beliigyminisztériumi
felmérés eredménye. A Belliigyminisztérium nemzetiségekhez tartozd kollégai korében
végezték ezt a felmérést, amelyre a valaszadas is onkéntes volt.

Dr. Forika Laszlo elmondta, hogy az ombudsmani jelentés a sajat hataskorben gyiijtott
adatokon alapul. Jelezte, hogy az ENSZ-nek megkiildott jelentések nagyon szigora
feltételeknek kell, hogy megfeleljenek, ezek koziil az egyik a terjedelmi korlat. Eppen ezért
néhany szoban, mondatban van csak lehet6ség a kutatasi eredmények ismertetésére.

Langerné Victor Katalin hangsulyozta, hogy az ombudsmani jelentés még nem nyilvanos,
ezért nem lehet elére feltételezni, hogy nem hiteles adatok szerepelnek benne. Fontosnak
tartotta tovabba, hogy a roma nék helyzete hangstilyosan jelenjen meg az Osszefoglaléban,
ezért kérte, hogy kiildjék meg a munkacsoport tagok tovabbi észrevételeiket, javaslataikat.

3. napirendi pont: Egyebek

Kozma Blanka jelezte, hogy nagyon sokaknak kiilonboz6 ismeretei, elképzelései vannak
azzal kapcsolatban, hogy mit jelent az affirmative action, megerdsité intézkedés kifejezés,
hiszen az egész romapolitika, ndpolitika valojaban megerdsité intézkedés. Javasolta, hogy
amennyiben van ra lehet6ség, keriiljon sor egy szakértdi beszélgetésre, amely ezt a fogalmat
jarja koriil. Ennek soran érdemes lenne kitérni arra, hogy nemzetk6zi szinten mit gondolnak a
fogalom jelentésérdl, milyen intézkedéseket sorolnak ide, valamint, hogy a hazai politikakban
ez hogyan jelenik meg, a kormanyzat mit gondol réla.

? Tapasztalata szerint eléitélettel fogadtak-e Ont nemzetiséghez val tartozasa miatt jelenlegi munkahelyén?
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Langerné Victor Katalin egyetértett a javaslattal, mivel ez az eszmecsere fontos részét
képezheti az Osszefoglald eldkésziileteinek.

Jakus Laszlo a Czinka Panna Roma Kulturalis Egyesiilet elnoke megkoszonte Langerné
Victor Katalinnak a ,,Szinezd at” elnevezésti programsorozat megszervezését. Ezen kiviil
koszonetét fejezte ki azért is, hogy a Somnakaj musical eljutott tobb vidéki varosba, tobbek
kozott Gyorbe is. Nagyon pozitiv visszajelzéseket kaptak a gyermekek és az iskolaigazgatok
részérdl is, jelezték, hogy varjak ennek a folytatasat. Jakus Laszlo megkérdezte tovabba,
hogy a kormany és az Orszagos Roma Onkormanyzat kozotti keret megallapodas
megujitasara mikor kertil sor.

Langerné Victor Katalin valaszaban elmondta, hogy nem sziiletett dontés a keret
megallapodas formajar6l, nem kell a korabbi mintajara ezt megkdtni. Egyediil arrdl van
dontés, hogy 2015 folyaman kell a jelenlegi Keretmegallapodast teljesiteni. A korabbi keret
megallapodas zard értékelése 2015 végén, 2016 elején késziil el, amelyet a munkacsoport
tagok is véleményezhetnek majd. Az egyiittmiikodés formajardl ezutan fog dontés sziiletni.
Megkoszonte Jakus Laszlénak, hogy megemlitette a ,,Szinezd at” programot. Jelezte
Langerné Victor Katalin, hogy a tovabbi helyszineket és idépontokat megkiildik majd a
munkacsoport tagok részére. Tajékoztatta a jelenlévoket, hogy eddig nyolc helyszinre jutott el
a program, ¢és a szervezésbe mindig bevonasra keriiltek a helyi szervezetek is, majd tovabbi
hozzasz6las hianyaban berekesztette az iilést.

Hangfelvétel alapjan készitette: Szabo-Princz Viktoria, szakreferens
Latta: dr. Bielik Réka, titkarsagvezeto

Jovahagyta: Langerné Victor Katalin, tarsadalmi felzarkozasért felelés helyettes allamtitkar



